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Resumen

Este articulo presenta nuevas perspectivas de
investigacion y desafios analiticos que la teoria del
actor-red (TAR) abre para los estudios urbanos. En
primer lugar, se revisan cOomo los principios de
relacionalidad hibrida y asociatividad plana de la TAR
estan siendo adoptados en los estudios urbanos para
ampliar simétricamente la ecologia urbana a no-
humanos e impugnar concepciones escalares del
espacio y economias urbanas. A continuacion, se
propone que la TAR trae consigo un desafio mas
fundamental relativo a la concepcién de la ciudad como
objeto de estudio. Mientras su comprension habitual
como objeto espacial, entidad politico-econdmica y/o
forma sociocultural subraya su caracter singular,
estable y delimitado, la TAR permite pensar la ciudad
como un objeto mdltiple y decentrado. La nocién de
ensamblajes urbanos se introduce entonces para dar
cuenta de la circulacion y devenir de la ciudad en
multiples redes hibridas y translocales. El articulo
concluye sopesando algunas de las consecuencias de
este examen de la ciudad, especialmente el
reposicionamiento del problema de la complejidad,
urbana en este caso, como punto, si no de partida,
entonces al menos de llegada para la TAR.

Palabras clave: Relacionalidad hibrida; Asociatividad
plana; Ciudad como objeto; Ensamblajes urbanos;
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Abstract

This article presents new research perspectives and
analytical challenges that actor-network theory opens
for urban studies. First, it reviews how the ANT
principles of hybrid relationality and flat associativity are
being adopted in urban studies to symmetrically expand
the urban ecology to nonhumans and contest scalar
conceptions of urban space and economy. Second, it
proposes that ANT brings along an even more
fundamental challenge related to the understanding of
the city as a research object. While common
understandings as a spatial object, political-economical
entity and/or sociocultural form underlie its singular,
stable and bounded character, ANT allows thinking the
city as a multiple and decentered object. The notion of
urban assemblages is introduced to account for the
circulation and becoming of the city in multiple hybrid
and translocal networks. Finally, it concludes by
discussing some consequences of this examination of
the city, especially the reassertion of the problem of
complexity, especially urban complexity, if not as a
starting point, then at least as a point of arrival for ANT.

Keywords: Hybrid relationality; Flat associativity; City
as object; Urban assemblages,; Complexity

La teoria del actor-red (TAR) vive horas claves y con ella también las ciencias sociales. Durante los
tltimos 30 afios, y de la mano de los trabajos de Bruno Latour (2005; Latour & Woolgar, 1986), Michel
Callon (1986, 1998), John Law (1986, 2004), ésta se ha ido consolidando como una perspectiva
productiva y sugerente para el estudio del mundo contemporaneo, y que ha transformado
significativamente la comprension socioldgica y antropolégica de la produccién de conocimiento
cientifico, del desarrollo y la innovacién tecnol6gica, de practicas médicas y de cuidado, de controversias
sociotécnicas y ecolégicas, etc. La TAR involucra, de hecho, mucho mas que una teoria particular sobre
un determinado d&mbito societal, y su alcance e impacto ha comenzado a traspasar los limites de los
estudios de ciencia y tecnologia donde fuese primeramente desarrollada. De esta forma, lo que
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crecientemente comienza a estar en juego, a ponerse a prueba en trabajos de investigacion y
publicaciones, a evaluarse y discutirse en la comunidad académica, es la capacidad de la TAR para
transformar fundamentalmente la manera como las ciencias sociales conciben y practican sus objetos de
investigacion.

Callon es probablemente el principal pionero de esta acelerada expansion de la TAR a nuevos terrenos.
Desde mediados de los afios 90, su apuesta ha sido someter la TAR al 'test del mercado' (1998; 1999), y
dar luz asi a un programa alternativo de sociologia econémica (Caliskan & Callon, 2010; Callon, 2006).
Tal empresa no so6lo ha cambiado la sociologia econdmica contemporanea, desplazando la atencién a la
construccion sociotécnica de mercados y al rol de las ciencias econémicas en la performacion de
agentes y objetos de mercado. También ha permitido enriquecer la propia TAR, expandiendo sus
vocabularios conceptuales y capacidades analiticas. Un problema de la primera TAR que la sociologia
econdémica deja en evidencia es la relativa pobreza de sus analisis de la figura del actor, el cual tiende a
ser convertido en héroe del management sociotécnico (Latour, 1988), o a permanecer indeterminado,
diluido en redes sociotécnicas (Latour, 1996a). El estudio de la economia obliga, entre otras cosas, a
hacerse cargo de la pregunta por la determinacion del actor econémico y sus capacidades calculativas
sin renunciar a los principios metodolégicos de la TAR que involucran, precisamente, no dar una
definicién a priori de los actores, o del rol de humanos y no-humanos en su constitucion.

Este articulo persigue un objetivo equivalente: explorar los desafios asociados al establecimiento de
unos estudios urbanos inspirados en la TAR y al mismo tiempo ampliar el repertorio conceptual y
capacidad analitica de la misma TAR. Obviamente, este ejercicio descansa en contribuciones claves
realizadas por un nimero importante de socidlogos, gedgrafos y urbanistas. El propio Latour junto a la
fotografa Emilie Hermant (1998) llevaron a cabo un proyecto de investigacion de extrema originalidad
sobre las miltiples formas y espacios en los que se enacta la ciudad de Paris. El libro-web Paris Ville
Invisible muestra que Paris no existe en un espacio o escala espacial delimitada, sino que es compuesta
de formas diversas en diversas redes sociotécnicas. De la misma forma, los libros Cities: Reimagining
the Urban, de Ash Amin y Nigel Thrift (2002) y Splintering Urbanism, de Stephen Graham y Simon Marvin
(2001) son obras claves que anteceden esta exploracion. Ninguna de ellas, sin embargo, se propone
discutir sistematicamente los desplazamientos y transformaciones en los estudios urbanos que se
derivan de la TAR. Ese es precisamente el aporte que este articulo pretende realizar.

Esta es una tarea particularmente dificil, pues la misma TAR constituye un objeto-conocimiento dinamico
y fluido, que no sélo ha mutado su forma, sus vocabularios y sus énfasis en los Gltimos 30 afios, sino que
se encuentra atravesada por multiples vertientes tedricas. Es de hecho notable el sinnimero de
conceptos invocados en distintos contextos y momentos para definir aquello que caracteriza a la TAR:
sociologia de la traduccién, sociologia de la mediacion, lecciones sobre objetos, antropologia simétrica,
perspectiva sociotécnica, programa performativo, sociologia de las asociaciones, semidtica hibrida, etc.
La misma nocion de ‘'teoria del actor-red' ha sido criticada, rechazada y recientemente reivindicada por
los mismos quienes primeramente la acuiiasen (ver Law & Hassard, 1999). Esta fluidez y dinamismo se
debe en parte a la tremenda prolifidad de los académicos trabajando en este campo; en parte también a
la diversidad de vertientes tedricas que informan y empujan a la TAR en diversas direcciones: la filosofia
de Michel Serres (Serres & Latour, 1995), el método genealégico de Michel Foucault (1977), la ontologia
fluida de Guilles Deleuze y Félix Guattari (1987), el pragmatismo de John Dewey (2000), la sociologia de
la imitacion de Gabriel Tarde (2006), la nocién semidtica de actante de Algirdas Greimas (Greimas &
Courtes 1990), etc. Al mismo tiempo, la TAR se desarrolla en constante interaccion y confrontacién con
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una serie de programas sociolégicos y antropoldgicos contemporaneos: las distintas tradiciones de
estudios de ciencia y tecnologia (Bloor, 1991; Collins & Pinch 1982; Pinch & Bijker, 1989), el feminismo
cyborg de Donna Haraway (1991), la sociologia de la politica y la moral de Luc Boltanski y Laurent
Thevenot (2006), la postfenomenologia de Don lhde (1993), la antropologia de la naturaleza de Philippe
Descola (2003), la antropologia del medio ambiente de Tim Ingold (2000), por nombrar solo algunos de
los méas prominentes.

Por otra parte, los estudios urbanos constituyen también un ambito extremadamente heterogéneo,
multidisciplinario y atravesado por multiples programas de investigacién, tal como queda en evidencia en
lo que sigue de este articulo. El punto clave entonces es que el encuentro entre la TAR y los estudios
urbanos involucra el encuentro de dos multiplicidades. En consecuencia, el ejercicio que se propone en
este articulo no consiste en la simple importacién de un concepto o de un método determinado para el
estudio de un campo nuevo, sino en producir un primer mapa de los puntos de encuentro entre dos
espacios intelectuales heterogéneos, y en constante construccion y reconstruccion. Todo analisis del
‘impacto’ de la TAR en los estudios urbanos es en este sentido imposible. La pregunta clave es, mas
bien, cémo la TAR se extiende y desenvuelve en el espacio de los estudios urbanos.

Las primeras dos secciones de este articulo exploran transformaciones puntuales en el estudio de la
ciudad que se siguen de dos principios analiticos claves de la TAR. La primera seccidn sugiere que la
TAR, con su énfasis en una relacionalidad hibrida, obliga a ampliar la ecologia urbana para incluir
simétricamente sistemas técnicos, entorno construido y naturalezas urbanas. La segunda seccion
discute el aporte que el seguimiento plano de asociaciones puede hacer a la comprension del espacio, la
escala y las economias urbanas. Las siguientes dos secciones proponen un ejercicio inverso. Este
comienza, en la tercera seccién, con un analisis critico de las distintas concepciones de la ciudad en
cuanto objeto de estudio que predominan en los estudios urbanos, para proponer luego, en la cuarta
seccion, los principios de una ontologia alternativa para el objeto ciudad. Aqui se introduce la nocién de
ensamblajes urbanos. El articulo concluye enunciando uno de los mayores desafios que la ciudad
plantea a la TAR, esto es, dar cuenta del caracter complejo, y no sélo complicado, de la vida urbana.

Relacionalidad hibrida y la ampliacién de la ecologia urbana

En una intervencion programatica, Bruno Latour (1999) identific los que a su juicio constituian los cuatro
problemas centrales de la teoria del actor-red. Los tres primeros eran precisamente los tres conceptos
gue dan nombre a esta perspectiva: teoria, actor y red. El cuarto problema era el guiéon que une y separa
actor y red. El problema con la teoria es evidente: la TAR no es una teoria. Algunos la consideran mas
bien un método basado en el principio de simetria generalizada, otros prefieren hablar de una
sensibilidad. Probablemente la mejor alternativa sea considerarla un paradigma. La TAR no se verifica,
demuestra o refuta en ninguno de sus objetos de estudio, sino que ofrece una posicién ontolégica sobre
la cual fundar la investigacion empirica y a partir de la cual definir parametros, no de verdad o veracidad,
pero si de plausibilidad y éxito de descripciones y explicaciones.

Los problemas del compuesto 'actor-red' son claves para entender el principio de relacionalidad hibrida
gue quiero destacar aqui. La nocidn de red ha sido ampliamente usada en los dltimos afios para hacer
referencia a redes técnicas, informéticas y cibernéticas, con lo que ha perdido toda relacion con la nocién
francesa original de reseaux mas cercana a la idea de rizoma o de enredo. La nocién de actor, por su
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parte, es problemética especialmente dado el guién que la vincula a la nocion de red, y que sugiere que
mientras 'actor' captura el problema de la agencia, la red captura el contexto social en el cual la accién
tiene lugar. En ese sentido, el problema del compuesto 'actor-red’ es que sugiere que la TAR busca
proponer una alternativa o, peor adn, una solucion, a la oposicion accién y estructura. Este no es, sin
embargo, el objetivo de la TAR, sino mas bien dar cuenta del caracter hibrido del espacio en el cual
ocurre lo social. En tal espacio hibrido, las nociones de actor y red designan dos caras de una misma
moneda, dos formas complementarias de dar cuenta de lo social y su incrustaciéon en un principio de
relacionalidad hibrida (cfr. Latour 1999).

Ahora bien, es importante precisar que los enfoques relacionales son practicamente omnipresentes en la
teoria social y cultural contemporanea, y en ningln caso patrimonio de la TAR. Al menos desde el auge
del estructuralismo en la mitad del siglo 20, se propagé la tesis de que las entidades sociales se
constituyen a partir de su posicion en redes de relacién mas amplias. La antropologia estructuralista y la
semidtica dejaron en evidencia que mitos, simbolos, normas, parientes, objetos cotidianos, objetos
magicos, e imagenes emergen y se constituyen relacionalmente (Barthes, 2003; Baudrillard, 1969; Lévi-
Strauss, 1979). Por otro lado, la sociologia de redes norteamericana se orienté también a demostrar que
la identidad y capacidades de accion de individuos y otros actores sociales, especialmente empresas y
grupos, se ve afectada en forma significativa por la posicion que ocupan en espacios relacionales (White,
2008). Las perspectivas relacionales abundan: los conceptos de habitus y campo en la sociologia de
Pierre Bourdieu (1985) se construyen también relacionalmente, de la misma manera que la sociologia de
sistemas sociales desarrollada por Niklas Luhmann (2007) se basa en un concepto de diferencia
relacional, que coincide en forma importante con la nocién derrideana de différance (Lehmann, 2004).

En consecuencia, lo que distingue a ANT no es la perspectiva relacional, sino el caracter hibrido o
heterogéneo de las relaciones que estudia, es decir, que las redes de relaciones observadas consideren
simétricamente entidades propias de distintos ambitos materiales y semiéticos. Asi, dado que el énfasis
esta puesto en relaciones transversales entre cuerpos, objetos, animales, tecnologias, materialidades,
textos, individuos, esto es, entre elementos heterogéneos y no por si mismo sociales, lo social no puede
ser reducido a un tipo de entidad o medio como intencién, significado o comunicacién. Las relaciones
sociales implican mas bien relaciones de fuerza entre los distintos elementos enredados, las que hacen
posible su inter-accién (ver Callon 1986, Latour 1996b). Hacerse cargo de este principio de
relacionalidad hibrida en los estudios urbanos implica ampliar la ecologia de la ciudad en tres direcciones
fundamentales: sistemas técnicos, entorno construido y naturalezas.

En primer lugar, la TAR transforma el estudio de los sistemas sociotécnicos de la ciudad, tales como
sistemas de transporte, carreteras, telecomunicaciones, redes de energia o de agua. En buena parte de
la investigacion urbana, especialmente de corte socioldgico y antropolégico, estos sistemas han sido
ignorados debido a su presunto caracter técnico. Al menos desde los afios 80, la geografia urbana mas
tradicional ha seguido derroteros similares influenciada fuertemente por la geografia humana y cultural.
Asi, cuando estos sistemas devienen objeto de investigacion urbana, la pregunta que se plantea refiere
mas bien a la forma en que son administrados o0 manejados por determinadas instituciones y culturas
politicas urbanas. Esto es sumamente interesante, pues precisamente la geografia es también la
disciplina que se ha hecho cargo de la pregunta por la forma como estos grandes sistemas técnicos de la
ciudad — entendidos como infraestructuras - determinan sus configuraciones espaciales, econémicas y
sociales. De esta forma, la geografia encarna muy bien una dualidad mas general en la aproximacién a
los sistemas sociotécnicos de la ciudad, ya como instancia infraestructural que determina lo que ocurre
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en la ciudad, ya como dimension técnica sujeta a estrategias de gobernanza, pero irrelevante para el
estudio de la cultura urbana.

En este contexto, la TAR refuerza y radicaliza aproximaciones alternativas que asumen que no es
posible trazar una diferencia a priori entre lo técnico y lo urbano, y que entienden que estos sistemas
sociotécnicos son mediadores claves de buena parte de los fenédmenos urbanos. Ahora bien, la idea de
qgue las ciudades constituyen grandes artefactos sociotécnicos fue primeramente desarrollada por
historiadores y socidlogos de la tecnologia abocados al estudio de los asi llamados 'grandes sistemas
técnicos' (Coutard, 1999; Summerton, 1994); objetos complejos cuyos limites tienden a coincidir con los
de la ciudad. Tanto esta perspectiva, como la que se enfoca en la construccion social de la tecnologia
(Pinch & Bijker, 1984), ponen en evidencia, primero, que estos sistemas no son simplemente técnicos o
construidos socialmente, sino socio-técnicos y, segundo, que mueven consigo toda la ciudad. Dos
estudios claves en estas lineas son el de Thomas Hughes (1983) sobre la electrificacién de las
metrépolis occidentales y el de Eduard Aibar y Wiebe Bijker (1997) sobre las controversias en torno al
plan Cerda de extension de Barcelona. Ambos enfatizan cémo distintos grupos de actores conciben y
negocian estos sistemas u operaciones tecnolégicas y su articulacién en el tejido urbano.

La instalacion definitiva de tales perspectivas sociotécnicas en los estudios urbanos ha sido obra de
Stephen Graham y Simon Marvin (2001). En su libro Splintering Urbanism(2001) presentan de forma
integrada y coherente buena parte de la literatura existente y de sus propias investigaciones sobre
tecnologia y ciudad, y proponen una interesante distincién entre las infraestructuras de la ciudad como
ensamblajes sociotécnicos, y la ciudad como proceso sociotécnico resultante de la interaccion de estos
multiples ensamblajes (Farias, 2009b). El aporte clave de este libro es precisamente abordar y explicar
temas clasicos de la sociologia urbana, como segregacion, pobreza, desigualdad, movimientos urbanos,
consumo etc., a partir de su entrelazamiento en sistemas sociotécnicos. Aun cuando a juicio de Olivier
Coutard y Simon Guy (2007), este trabajo incurre en una forma de determinismo tecnol6gico suave, que
se expresaria en su excesivo alarmismo y aproximacién universalista a procesos de astillamiento urbano,
su enorme potencial para dar cuenta de fenémenos de otra forma invisible para los estudios urbanos
gueda en evidencia en los Ultimos trabajos de Graham (2005, 2006a, 2006b) sobre estrategias de guerra
urbana que demuestran hasta qué punto estos sistemas sociotécnicos pueden devenir cuestiones de
vida o muerte para ciudades y ciudadanos. Junto a Nigel Thrift, Graham (2007) ha sido pionero en
mostrar la centralidad de politicas y practicas de mantenimiento y reparacion en las ciudades y como
éstas se integran en ciclos econdmicos de adquisicion y consumo.

Ademas de lo anterior, el principio de relacionalidad hibrida transforma también el estudio del entorno
construido y de la arquitectura, cuyo disefio y forma han sido concebidos en los estudios urbanos
fundamentalmente en términos de su cualidad simbdlica y como parte de formas de representacién
politica. Un ejemplo de lo anterior son los trabajos de Sharon Zukin (1991, 1996) sobre la economia
simbdlica de las ciudades y sobre los llamados 'paisajes de poder', los que precisamente buscan
descubrir las negociaciones cotidianas, politicas y simbdlicas en torno a la forma de las ciudades, sus
espacios publicos y edificaciones que ocurren entre distintos grupos sociales y étnicos. Ahora bien, si se
observa este entorno construido con una lupa hibrida, deviene evidente que mas que un reflejo de
procesos de otra naturaleza, el entorno construido abre, media y posibilita practicas urbanas y formas de
accion que se despliegan en la ciudad (Guy & Moore 2005). Un numero reciente del Journal of Urban
Technology, editado por Ralf Brand, explora precisamente el rol activo que juega el entorno construido
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en la mediacién de la radicalizacién y violencia urbana en distintas ciudades europeas (ver Brand, 2009;
Fregonese & Brand, 2009).

Esta perspectiva ofrece asi buenas razones para resistir la sugerente definicion de lo urbano que
propone Manuel Delgado (1999) como la ciudad menos la arquitectura. Delgado tiene razén en destacar
el caracter fluido, impredecible, contingente, efervescente de lo urbano, pero establece una innecesaria
ecuacion del entorno construido con pura estabilidad, persistencia y obduracién. Tal comprensién del
entorno urbano construido se deriva a su vez de una comprension reduccionista de los procesos de
disefio urbano y arquitecténico como basados en una mirada abstracta, totalizadora, estratégica. Frente
a ella, es posible situar una serie importante de estudios etnograficos, inspirados en la TAR, sobre
préacticas de disefio arquitectdnico y urbano, que muestran el caracter situado, distribuido y negociado de
estas practicas y como ellas dependen de mudltiples tipos de conocimiento, actores y criterios de valor
(Brain, 1994; Callon, 1996; Ewenstein & Whyte, 2009; Houdart & Chihiro, 2009; Neff, Fiore-Silvast, y
Dossick, 2009; Yaneva, 2009). También es posible hacer referencia a una segunda linea de
investigacion etnogréfica, también inspirada por la TAR, sobre procesos de construcciéon, deterioro y
remodelamiento del entorno construido, y que pone en evidencia la tremenda maleabilidad y flexibilidad
del entorno construido (Gieryn, 2002; Guggenheim, 2009; Jacobs, 2006; Yaneva, 2008).

Lo anterior permite entonces contrarrestar la lectura dicotémica de la ciudad y lo urbano propuesta por
Michel de Certeau (1988) cuando opone las estrategias de poder del planificador urbano inscritas en el
entorno construido a la resistencia inmaterial desplegada en tacticas y practicas del transelnte. Tal como
lo ha mostrado Nigel Thrift (2004), tal lectura no solo se basa en un cierto romanticismo humanista, sino
que ademas es incapaz de dar cuenta de practicas claves que tienen lugar en la ciudad, como la
conduccion de automoviles, las cuales son posibilitadas precisamente por el entrelazamiento de
humanos y no-humanos, tacticas y sistemas. Ciertamente, es posible y necesario sostener que lo urbano
no se puede reducir a la arquitectura, que la ciudad implica un plus de vida, de efervescencia, pero el
punto es que ese plus de vida debe ser pensado no en oposicién a la arquitectura, sino como mediado e
incluso posibilitado por ella.

Una investigacion urbana basada en la TAR se conecta también con aquellas perspectivas que ponen el
acento en la nocién de 'urbanizaciéon cyborg' (Chatzis, 2001; Gandy, 2005; Swyngedouw, 1996). Bajo
esta denominacion es posible reunir trabajos con énfasis diversos, algunos todavia atrapados en un
cierto determinismo tecnolégico (Mitchell, 1998, 2003), otros, mas interesantes, orientados a dar cuenta
no tanto del rol de los sistemas técnicos en la ciudad, sino de las transformaciones que lo anterior implica
para las naturalezas urbanas. En la mayoria de los casos, se tratan naturalezas no-humanas y los
devenires animales y geoldgicos de la ciudad, pero es importante también dar cuenta de la proliferacion
de formas hibridas de existencia humana en la ciudad.

Al menos desde el Manifiesto para Cyborgs de Donna Haraway (1985), la nocién de una “hybrid creature
composed of organism and machine” (1985, p. 1) desafia radicalmente las nociones de naturaleza
humana. En consecuencia la idea de una urbanizacion cyborg implica desplazar nuestra atencién desde
la ciudad como sistema sociotécnico hacia formas hibridas de ser humano en la ciudad y de patrticipacion
en la esfera publica urbana. En Flanerie for cyborgs, Rob Shields (2006) argumenta que al igual que el
flaneur, el cyborg es una figura que emerge situacionalmente. Su 'naturaleza’ no resulta de la adicion de
prétesis técnicas a un cuerpo, sino que se constituye en situaciones locales y concretas: en el hogar, en
la oficina, etc. Ahora bien, en la ciudad y en los espacios urbanos es posible encontrar una multiplicacion
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y concentracién de tales devenires cyborg. Los sistemas de transporte urbano son el ejemplo mas
evidente de lo anterior, pero también la actividad politica, movimientos sociales, protestas y asambleas
urbanas constituyen otro espacio interesante de cyborgizacion en la ciudad. Dos ejemplos notables de lo
anterior son el estudio de Israel Rodriguez, Daniel Lopez y Noel Garcia (2009) sobre el papel jugado por
tecnologias sonoras en la mediacion de sensaciones de conmocién y conviccién politica, asi como el
estudio de Monique Girard y David Stark (2007) sobre asambleas ciudadanas y foros hibridos en Nueva
York después del 11 de Septiembre. Ambos ponen en evidencia que movimientos sociales y espacios
publicos urbanos congregan y constituyen sujetos politicos cyborg, cuyas demandas, voces,
conocimientos, reivindicaciones y protestas emergen mediadas por dispositivos tecnolégicos.

El entrelazamiento entre naturaleza y ciudad destacado por esta nocién de urbanizacién cyborg involucra
también entidades geolégicas, vegetales y animales, y ha conducido a una serie de estudios sobre la
llamada ecologia politica de la ciudad (Heynen, Kaika y Swyngedouw, 2006; Swyngedouw, 1997). Si
bien en esta reciente literatura se encuentran multiples referencias a la TAR, hay un énfasis en la
gobernanza de las naturalezas urbanas y su articulacion con cuestiones de modernizacion,
estructuracion escalar del capitalismo, justicia social y otros temas claves de los estudios urbanos. De
esta forma, sin embargo, el estudio de las naturalezas urbanas se encuentra en ocasiones todavia
basado en una distincién a priori entre lo natural y lo social, y en una comprensién de la naturaleza como
objeto de préacticas y politicas de metabolismo urbano mas que como un agente que participa y
transforma el colectivo urbano en direcciones no previstas. De hecho, hay todavia muy pocos trabajos
gue traten las naturalezas urbanas en este sentido activo (Hinchliffe, Kearnes, Degen y Whatmore,
2005). El ejemplo clasico es el estudio de William Cronon (1991) sobre el papel del rio Chicago en la
historia de Chicago, el cual muestra el rol determinante que juegan formaciones geoldgicas en procesos
de desarrollo urbano y econémico. Tal como Latour (2005) lo ha destacado, aquello que distingue el
trabajo de Cronon es que no amplia su descripcion a los contextos politicos o sociales de la época, sino
gue se propone seguir detalladamente las cadenas de casualidad mediadas por el rio a fin de dar cuenta
de como éste promueve una particular via de desarrollo. Otro ejemplo, menos conocido, es el estudio de
Manuel DelLanda (2000) sobre como la historia de los asentamientos urbanos y sus fases mas
importantes se corresponde con distintos procesos de mineralizacién, esto es, por la incorporacién de
ciertas capas minerales al casco urbano que posibilitan nuevas formas de crecimiento en altura, nuevas
economias y nuevas intensidades urbanas.

Asociatividad plana y el descentramiento de espacios y
economias urbanas

El segundo tipo de desplazamientos que la TAR impulsa en los estudios urbanos se deriva de su
ferviente anti-estructuralismo y el consiguiente énfasis en el estudio empirico de asociaciones actuales
entre entidades heterogéneas y la composicién de programas de accion y de colectivos. Lo social no
equivale a ningun tipo de estructura o sistema, sino a este trabajo de asociacion. Para Latour (2005), ése
seria el significado original de la sociologia. Socius es aquel actor que sigue a otro, un compariero, un
asociado. Tales consideraciones lo llevarian incluso a reconciliarse con la nocién de teoria del actor-red.
Su sigla en inglés, ANT, observa Latour, contiene la idea de una hormiga y ofrece asi un modelo
sugerente para pensar la perspectiva metodoldgica y analitica necesaria para estudiar lo social; una
perspectiva que se basa en el seguimiento de los rastros que dejan los actores con una mirada micro,
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casi corta de vista, pero que lleva a cubrir grandes distancias. La imagen de la hormiga deja en evidencia
el caracter colectivo y distribuido de toda linea de accion (para una critica ver Ingold, 2008), y sobretodo,
y esto es lo mas importante, el caracter plano de las asociaciones.

En consecuencia, la TAR rechaza distinciones entre lo global y lo local, lo micro y lo macro, estructura y
situacion. Tales diferencias hacen referencia a niveles cualitativamente distintos de lo social y a
diferentes tipos de vinculo social. Para la TAR, sin embargo, el vinculo social es el resultado de un
trabajo siempre local de traduccién y asociacion entre entidades actuales y constituidas
situacionalmente. Ella se propone entonces seguir translocalmente las asociaciones entre los distintos
actores enredados en una linea de accién determinada. En consecuencia, la TAR permite dar cuenta de
importantes diferencias cuantitativas en la extension de las asociaciones, asi como de asimetrias en las
capacidades de accion de distintos actor-redes, pero sin distinguir a priori distintos tipos de espacio o de
niveles para actores de distintos tamafio. Esta perspectiva tiene profundas implicaciones para los
estudios urbanos, en especial en lo que refiere al tema de la produccion del espacio, el que subyace
ademas al estudio de las economias urbanas.

Buena parte de los estudios urbanos criticos contemporaneos se basa en el esfuerzo pionero de autores
como Manuel Castells (1974), Henri Lefebvre (1991, 2003) y David Harvey (1989) por realizar un analisis
marxista de la ciudad. Para Castells (1974), por ejemplo, La cuestion urbana, tal como la planteaba
siguiendo la ortodoxia althuseriana, pasaba por comprender como funciona el modo de produccion
capitalista en contextos urbanos y cémo se dan en la ciudad las relaciones sociales de produccion y de
clase. La critica clave que Lefebvre haria a esta aproximacion es que no se hace cargo de la pregunta
por la produccién del espacio (ver Merrifield, 2000). Por su parte, aquello que convirtiera a Lefebvre en
un autor clave para los estudios urbanos fue precisamente su reformulacion de la pregunta por el modo
de produccion capitalista desde la economia al espacio. En su libro de 1970 La Revolucién Urbana,
Lefebvre (2003) sugiere que lo que sigue a la revolucion industrial en la historia del capitalismo es una
revolucién urbana. ElI fendbmeno urbano suplantaria a la industrializacion como la principal fuerza
historica del capitalismo y motor para la acumulacién. En ese contexto, la produccion del espacio
constituye el ambito clave que subyace y explica todas las otras transformaciones del capitalismo
contemporaneo. Esta tesis de Lefebvre, condenada primero a la exclusion por el Althusserianismo
ortodoxo en los afios 70 (Merrifield, 2000), fue lentamente recuperada por autores como David Harvey
(1989) y Edward Soja (1989) durante los afios 80, hasta devenir en un punto de paso obligado para los
estudios urbanos criticos, especialmente tras la publicacion en inglés de The production of space
(Lefebvre, 1991). A la tesis de una fijacion espacial (spatial fix) del capitalismo (Harvey, 1989), se ha
sumado en los Ultimos afios la tesis de su fijacion escalar (Brenner, 1998). La nocién de escala
geogréfica, asi como los procesos histéricos de produccion y articulacion de mdltiples escalas
espaciales, se encuentran asi en el centro de los mas recientes debates en los estudios urbanos.

Mas que reconstruir esta discusion, quisiera intentar precisar la critica y el aporte que la TAR puede
hacer y esta haciendo a esta linea de investigacion (Latham & McCormack, 2009; Slater & Ariztia, 2009).
Evidentemente las ideas de que el espacio es producido por medio de distintas practicas, estrategias y
circulaciones, y de que el espacio es multiple, son importantes puntos de partida comuin que facilitan el
didlogo entre los estudios urbanos y la TAR. Neil Smith (1992), por ejemplo, sugiere que las formas de
circulacion del capital son claves para la produccion de escalas geograficas y observa que multiples
escalas se encuentran en una relacién de dependencia e interaccidon entre unas y otras. La ciudad
constituiria ademas una escala clave, pues ofreceria un espacio privilegiado para la articulacién espacial
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del capitalismo. Sallie Marston (2000), por su parte, ha investigado el papel central que juegan
concepciones y relaciones de género y reproduccion social en la constitucién del hogar como escala
geografica clave del capitalismo. Critico de perspectivas que se enfocan en la produccion de escalas en
singular, Neil Brenner (2001) se ha concentrado en el papel que juega el Estado en la produccion y
articulacion de multiples escalas y en la estructuracién escalar del capitalismo.

Ahora bien, mas all4 de si se trata de una produccion de escalas en singular o plural, aquello que
distingue a estas perspectivas es la comprension de procesos de produccion del espacio como procesos
de estructuracién que traen consigo una suerte de autonomizacion de los espacios producidos respecto
a las précticas que los constituyen. Ciertamente, esta geografia critica coincide con la TAR en que estos
espacios o0 escalas se corresponden con redes de actores y objetos, pero la diferencia clave es que
comprenden estos espacios como subyacentes a las practicas de estos agentes. Este 'subyacer' supone
una separacion entre agentes y espacios que no es sélo analitica, sino también una separacién historica
y real. Esta es precisamente la tesis de que las escalas espaciales son productos histdricos. Dicho esto,
el gran aporte que la TAR puede hacer a esta discusiébn no pasa tanto por insistir en que 'iNo hay
escalas!', como lo hacen Nigel Thrift (ver Farias, 2009a) o Richard Smith (2009), sino mas bien por
redefinir aquello que se denomina 'productos’. Pensar el espacio y la escala como productos que de
alguna manera devienen independientes de las practicas y procesos que les dan origen — esto es lo que
significa estructuracién — implica caer en la trampa del fetichismo, en el sentido marxista de considerar
como real y ontolégicamente auténomo aquello que es mas bien un atributo de redes de asociacion. En
ese sentido, la TAR permite pensar en esos productos desde un modelo de guerra, es decir, como
resultados que hay que mantener, sostener, defender. Mas que un producto reificado, el espacio
constituye un efecto relacional, ciertamente hist6rico, pero que requiere un constante trabajo de
mantenimiento. Esto, a su vez, hace necesario prestar atencion a los sitios donde ese trabajo de
produccion y mantenimiento del espacio tiene lugar. Tal como en Paris Ville Invisible (Latour & Hermant,
1998), el énfasis se desplaza entonces desde la pregunta por el espacio o la escala de la ciudad a la
pregunta por los multiples sitios donde se produce y enacta la ciudad.

Lo anterior tiene también importantes consecuencias para el estudio de las industrias y economias
urbanas, cuyas dinamicas dejan de poder ser explicadas en virtud de las escalas y espacios en que se
encuentran incrustadas (‘embedded"). Por una parte, y como se explica en la siguiente seccion, los
estudios urbanos han tendido a concebir las ciudades como unidades econdémico-politicas incrustadas
en redes de competicién inter-urbana por la atraccion de capitales globales (Harvey, 1989; Sassen,
1994). Por otra, la geografia econdmica ha explicado la competitividad y capacidad de innovacion de
industrias urbanas a partir de su aglomeracién e incrustramiento en redes econdmicas, sociales e
institucionales posibilitadas por la ciudad y las regiones que las circundan (Porter, 1995; Storper, 1997).
Esta nocién es precisamente lo que la TAR, por medio de su principio de asociatividad plana, permite
poner en cuestion. Tal como observan Ash Amin y Nigel Thrift (2002), el estudio detallado y microscépico
de incluso las economias urbanas mas aglomeradas revela que éstas no se encuentran sometidas a una
tirania de la proximidad y del cara-a-cara, y que dependen mas bien de una multiplicidad de espacios,
instituciones y conexiones que desbordan los limites espaciales de estos clusters y de la ciudad misma.
Estos autores sugieren que si las ciudades juegan un papel clave para las economias urbanas, éste
radica mas bien en sus efectos sobre la demanda. Mas que como recursos para la produccién
econémica 0 como maquinas de regulacion, las ciudades funcionan como catalizadores de demanda
agregada por medio de la produccién de mercados. Y, tal como han observado Koray Caliskan y Michel
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Callon (2010), los procesos de mercadizacion dependen no sélo de una multiplicidad de actores y
agentes situados en espacios diversos, sino que dependen ademas de tipos de conocimiento
econdémico. La TAR transforma asi radicalmente la forma de pensar la relaciéon entre ciudad y economia.
En vez de partir desde la ciudad para estudiar el sistema econdmico-productivo que se constituye en su
interior, la TAR obliga a partir con el estudio de redes tecno-econdémicas translocales para observar
cémo éstas atraviesan la ciudad constituyendo tanto industrias como mercados.

La ciudad como objeto: lecciones de TAR

Las secciones anteriores describen transformaciones especificas que la TAR impulsa y refuerza en los
estudios urbanos. Es importante sin embargo ir mas alla de estos aspectos relativamente puntuales, para
comprender el desafio global, 0 més fundamental, que la TAR plantea a los estudios urbanos, y el cual
esta relacionado con su objeto de estudio, la ciudad, y la forma como ésta ha sido y puede ser
concebida. La TAR dispone de las herramientas analiticas y conceptuales para embarcarse en tales
discusiones sobre la ontologia de los objetos, pues si algo la ha distinguido desde sus origenes hasta
hoy es su tremenda precisidn etnografica y sofisticacion analitica para seguir y conceptualizar objetos.
Esta ocupacién con la nocion y la forma empirica de los objetos comenzé muy tempranamente con la
descripcion, por ejemplo, de los hechos cientificos como 'méviles inmutables' (Latour, 1987), esto es,
como objetos que a pesar de su desplazamiento en un espacio euclidiano mantienen una posicion e
identidad estable en el espacio-red en que se constituyen (Law, 1986). Esta ocupacion con objetos
dificiles ha continuado especialmente de la mano del trabajo de Annemarie Mol sobre tecnologias fluidas
(de Laet & Mol, 2000) y cuerpos mdltiples (Mol, 2002).

Estas 'lecciones sobre objetos' (Law & Singleton, 2005) pueden ser de especial utilidad para los estudios
urbanos, donde si bien se ha planteado muchas veces la pregunta respecto a la perspectiva adecuada
para comprender y estudiar la ciudad, tales discusiones no han puesto en cuestion la unidad ontoldgica
del objeto ciudad. De hecho, a pesar de las importantes diferencias de perspectiva que revisaré a
continuacion, predomina en los estudios urbanos una concepcién de la ciudad como un objeto Unico,
coherente y estable. Es mas, alin cuando buena parte de la investigacion urbana contemporanea ha
explorado y revelado aspectos relacionales, transaccionales y procesuales de la vida urbana (por
ejemplo, Michael Smith; 2001), en la mayoria de los casos la ciudad se concibe como una entidad que
puede ser identificada, observada e investigada como una entidad estable en multiples contextos de
representacion y practica. La discusion metodoldgica que levantasen Robert Beauregard (2003) y Neil
Brenner (2003) sobre el papel de los estudios de caso en los estudios urbanos es un ejemplo de lo
anterior. Brenner critica las distintas estrategias retéricas que usan diversos autores para extrapolar sus
resultados de investigacion a otras ciudades, presentando las ciudades bajo estudio como arquetipos,
prototipos o estereotipos del urbanismo contemporaneo. El problema que se discute sin embargo es el
de la extrapolacién, no el de la unidad del objeto de estudio que se asume como ontoldégicamente dado.

Es posible distinguir al menos tres formas de concebir la ciudad que desde los primeros dias han
informado los estudios urbanos y que comparten este énfasis en la unidad ontoldgica del objeto ciudad.
En términos simples, éstas implican comprender la ciudad como un objeto espacial, como una entidad
econdémico-politica y como una formacién/practica socio-cultural. Estas perspectivas no son por supuesto
alternativas excluyentes. Es dificil de hecho concebir trabajos de investigacion urbana interesantes que
no propongan multiples conexiones entre estas tres y otras dimensiones. Para efectos analiticos, sin
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embargo, resulta conveniente distinguir estas tres formas de concebir la ciudad, y explorar hasta qué
punto ellas convergen en la comprensién de las ciudades como entidades estables, coherentes y
delimitadas.

En primer lugar, predomina una comprensién de la ciudad como una formacion espacial, como una
mancha urbana, caracterizada estructuralmente por su tamafio, densidad, diferenciaciéon funcional, etc.
Esta perspectiva ha ejercido una tremenda influencia al menos desde la fundacién de la Escuela de
Chicago y la difusion de su perspectiva ecoldgica. La premisa basica del trabajo de Ernest Burgess
(1925), Roderick McKenzie (1926) y, en menor medida, Robert Erza Park (1952) era que las ciudades
constituyen un nicho espacial delimitado al interior del cual se asientan las comunidades humanas
siguiendo patrones reconocibles, los cuales son resultado de procesos ecol6gicos de competencia,
invasion, sucesion, etc. Buena parte de la investigacion urbana contemporanea sobre procesos de
gentrificacion (Hamnett, 1984, 1991), mercados inmobiliarios, exclusién y segregacion espacial (por
ejemplo, Sabatini, 2000), es heredera de esta concepcion de la ciudad como sistema espacial unitario. El
principal objetivo de investigacién en este contexto es comprender las dinamicas espaciales y de
diferenciacion de la ciudad como resultado de fuerzas econémicas y presiones poblacionales. Mas alla
de las sofisticaciones analiticas de algunos de estos modelos, lo que estas perspectivas testifican es la
persistencia de una comprension de la ciudad como unidad o sistema espacial delimitado y constituido
por lugares estables vy fijos.

Frente a este énfasis en la ciudad como sistema espacial cerrado, es posible encontrar, especialmente
en los EEUU, una larga tradicion de investigacion centrada en procesos de suburbanizacion,
metropolinizacién y fragmentacién urbana que ponen en crisis tal nocién de ciudad (Fishman, 1987;
Garreau, 1991). Cabe destacar el papel clave que juega aqui la Escuela de Los Angeles (Dear, 2002;
Scott & Soja, 1996), la que enfocando sus investigaciones empiricas en la gigantesca zona metropolitana
de Los Angeles propone una visién posmodernista del urbanismo basada en la inversion de las
relaciones entre periferias urbanas y centro, y en preguntas sobre la disoluciéon espacial de la ciudad
moderna. La nocion de postmetropolis introducida por Soja (1996) es un buen ejemplo de lo anterior. En
términos espaciales, explica Soja, la postmetropolis tiene la forma de una exopolis, una ex-ciudad:

Some have called these amorphous implosions of archaic suburbia ‘Outer Cities’ or
‘Edge Cities’; others dub them ‘Technopoles’, ‘Technosuburbs’, ‘Silicon Landscapes’,
‘Postsuburbia’, ‘Metroplex’. | will name them, collectively, Exopolis, the city without, to
stress their oxymoronic ambiguity, their city-full non-cityness. These are not only
exocities, orbiting outside, they are ex-cities as well, no longer what the city used to be
(Soja, 1996, p. 238).

Resulta particularmente interesante observar que si bien este diagnostico es radicalmente opuesto al de
la Escuela de Chicago, ambas tradiciones de investigacion urbana comparten una misma ontologia de la
ciudad como forma espacial delimitada o, mejor, como un objeto geométrico en un espacio euclidiano.
En un espacio de esta naturaleza, existen solo dos posibilidades empiricas: o bien estamos frente a un
objeto delimitado, frente a una ciudad o metrépolis como Chicago, o bien este objeto desaparece,
deviene una ex-ciudad o una postmetrépolis como Los Angeles.

Una tradicion distinta de estudios urbanos, que pone el énfasis en la dimensiéon econémico-politica de la
ciudad, conduce a una disyuntiva similar. Los trabajos de Max Weber (1986) sobre las primeras ciudades
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de la Europa medieval, y su rol en el desarrollo del capitalismo, son claves para definir esta perspectiva
sobre la ciudad. Weber fue, de hecho, uno de los primeros en sefialar que criterios espaciales
estructurales, tales como tamafio o densidad, no bastaban para definir la ciudad, y que el rasgo distintivo
de las mismas era mas bien su funcion como unidades productivas y plazas de mercado. Esta funcion
econémico-productiva de las ciudades, destacaba Weber, estaba a su vez posibilitada por ciertas
estructuras politicas de gobierno que regulaban el funcionamiento de las ciudades. Weber ciertamente
no seria quien concibiera las ciudades como nodos econémicos en un sistema econémico mas amplio,
pero sus trabajos prepararon ese camino. El gedgrafo aleman Walter Christaller (1933) desarrollo en los
afios 30 la influyente teoria de los lugares centrales en la que precisamente explicaba las caracteristicas
espaciales de la ciudad y su bienestar material a partir de su posicién relativa en redes econdmicas
regionales. Aun cuando el criterio primordial fuera la centralidad geografica de la ciudad en un espacio
euclidiano, la teoria de Christaller enfatizaba también la importancia del tipo de nodos que la ciudad
representaba y el alcance de sus conexiones. Tal perspectiva, posibilitada por la comprension de las
ciudades como unidades econdémico-productivas, se encuentra a la base de muchos estudios
contemporaneos sobre las ciudades mundiales (Friedman, 1986), ciudades globales (Sassen, 1991),
competicion inter-urbana (Harvey, 1985) y muchos otros enfoques contemporaneos. En la mayoria de los
casos, las ciudades no solo son consideradas como unidades econdémico-productivas, sino ademas
como entidades que actdan en espacios regionales o globales. Una nocién clave que se repite
constantemente es que las ciudades son “the major actors in the new global economy” (Sassen, 1991, p.
14). En este contexto la ciudad se constituye como un tipo distinto de objeto, no espacial, sino una
entidad econémico-productiva que mantiene su identidad y coherencia en virtud de las relaciones que
mantiene con otras entidades equivalentes.

Ahora bien, el problema con la descripcion de la ciudad como una entidad es el de la sinécdoque, esto
es, tomar una parte de la ciudad por la totalidad de la misma (Amin & Graham, 1997). Peter Marcuse
(2006), por ejemplo, insiste en que tales representaciones de la ciudad no son solo reduccionistas, sino
también ideolbgicas, ya que contribuyen a esconder, tapar las profundas divisiones sociales y
econdmicas que persisten en las ciudades. Por otra parte, y esto es lo interesante, la constatacion y
analisis de las profundas divisiones que atraviesan la ciudad trae consigo el colapso del objeto. Las
nociones de 'ciudad dual' (Mollenkopf & Castells, 1991) y de ciudades divididas (Fainstein, Gordon &
Harloe, 1992) son usadas en los estudios urbanos al menos desde los afios 80 para enfatizar la
polarizacion socio-econémica de las ciudades contemporaneas. Aun cuando estas nociones han sido
justamente criticadas por movilizar distinciones analiticas simplistas — los pobres y los ricos, lo local y lo
global —, las alternativas sugeridas, tales como la ciudad fragmentada (Haussermann & Kapphan, 2005)
o la ciudad descuartizada (Marcuse, 1989), si bien involucran un analisis mas preciso de la polarizacion
socioeconomica, subrayan la misma idea de la ciudad como un objeto partido. Aqui, la teoria urbana
desemboca en el mismo problema mencionado anteriormente: si la ciudad no se puede concebir como
una entidad econémico-politica, entonces simplemente no puede ser. Marcuse (2006) es muy claro al
respecto: “you don't get 'a' city, when you put all [interest] groups together” (2006, p. 5). Por lo visto, o
bien la ciudad es un nodo, o bien pura diferencia; o bien es una o simplemente no es.

Por ultimo, es clave revisar aquellas tradiciones de estudios urbanos que describen la ciudad como una
formacién sociocultural y analizar acaso también aqui surgen problemas equivalentes en la definicion de
la ciudad como objeto. Tal perspectiva puede remontarse al innovador trabajo de George Simmel (1903)
sobre la vida mental de los habitantes de grandes ciudades, el cual seria ademas de gran influencia para
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Park (1925, 1929) y su comprension de la ciudad como un estado mental, y para la subsecuente idea del
urbanismo como un estilo de vida (Wirth, 1938). Esta tradicién de investigacién concibe la ciudad como
una determinada forma cultural, anénima, vertiginosa, publica, y propone una aproximacion etnografica a
sus diversas manifestaciones. Aquello que define y constituye a la ciudad no es una forma espacial ni
una funcion econdmica, sino su cultura urbana:

Much of what we ordinarily regard as the city — its charters, formal organisation,
buildings, street railways, and so forth become[s] part of the living city only when, and in
so far as, through use and wont they connect themselves, like a tool in the hand of man,
with the vital forces resident in individuals and in the community (Park, 1925, p. 3)

La comprension de la ciudad como una herramienta que deviene parte de la ciudad viva por medio del
uso y los habitos de individuos y comunidades desplaza el foco de atencién hacia las costumbres y
practicas de los urbanitas. En la tradicion de la Escuela de Chicago, influenciada por las nociones
ecoldgicas discutidas, el barrio constituia la unidad analitica clave para observar las distintas formas de
esta cultura urbana. En la tradicion mas contemporanea de estudios de vida cotidiana en la ciudad, que
sigue los pasos de Michel de Certeau (1988) y de Henri Lefebvre (1991), la unidad analitica clave son los
espacios publicos y de transito, especialmente la calle (Delgado, 1999, 2007). Es en las tacticas
ciudadanas de desplazamiento y movilidad en espacios publicos donde aquello que constituye la ciudad,
la cultura urbana, se despliega. La ciudad podra entonces no constituir una formacion espacial delimitada
0 una entidad politico-econémica integrada, pero lo que si tiene es una cierta cultura que la caracteriza,
distingue, conecta y mantiene unida, pues constituye una suerte de gramatica generativa. La ciudad se
imagina entonces como un objeto fluido, esto es, capaz de mantener su identidad a pesar de — e incluso
gracias a — sus pequefias variaciones y adaptaciones locales. La forma como se manifiesta la cultura
urbana ciertamente varia en distintos lugares, pero en todos ellos mantiene una unidad de estilo.

Ahora bien, incluso esta comprensién de la ciudad como objeto cultural fluido, conduce al mismo tipo de
dilemas que observamos antes y en dos niveles. Por una parte se plantea la pregunta de si acaso la
cultura urbana se despliega por definicion en toda ciudad. La respuesta es evidentemente negativa. Tal
como observa Delgado (ver Farias, 2004), esta cultura urbana se encuentra directamente asociada a un
tipo de espacio publico caracteristico de las ciudades europeas. En ciudades como las latinoamericanas
tal espacio publico urbano sencillamente no existiria, ni en los barrios ricos, ni en los barrios pobres. Asi,
mas que una formacién sociocultural caracteristica de todas las ciudades, esta cultura publica urbana
constituye mas bien un ideal de convivencia urbana caracteristico sélo de ciertas ciudades (Zukin, 1996).
La pregunta que es preciso plantear entonces es: ¢cultura o practica urbana de quién? Y con ello,
nuevamente, la ciudad comienza a disolverse y desaparecer frente a nuestros ojos.

Esta breve revision es ciertamente incompleta e incurre en gruesas simplificaciones de un campo de
estudios mucho méas complejo y plural. Sin embargo, es posible también conceder que las revisadas son
nociones claves que subyacen a buena parte de los estudios urbanos. Tal como observaramos al
comienzo, una buena investigacion urbana implica ciertamente la articulacién de estas tres dimensiones,
pero su combinacion no resuelve el problema de fondo, y es que la ciudad se concibe o bien como un
objeto delimitado, estable y coherente, o bien como un objeto imposible, sin limites claros y fragmentado.
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Ensamblajes urbanos y la ciudad multiple

La contribucién central que la TAR estd en condiciones de hacer a los estudios urbanos pasa
precisamente por el delineamiento de una ontologia alternativa de la ciudad; una concepcion
descentrada de este objeto esquivo y confuso que enfatiza su multiplicidad. Si bien tal ontologia multiple
puede aqui solo comenzar a ser imaginada y esbozada, es importante destacar tres de sus principios
claves.

El primero sugiere que la ciudad no existe en un afuera, sino en un adentro. Este principio se deriva de la
critica que John Law (2004) hace del realismo subyacente a los métodos de las ciencias sociales, los
que imaginan sus objetos de estudio como entidades independientes e incluso anteriores a las redes y
practicas que los constituyen. Desde sus origenes, la TAR ha impugnado esta metafisica de la
presencia, dando cuenta de como objetos son hechos y deshechos en sitios y contextos de practicas
particulares. El adentro en el que habitan los objetos, sean estos hechos cientificos, obras de arte,
aviones militares, sistemas de transporte, destinos turisticos, o ciudades, es el adentro de redes de
practicas sociomateriales. Incluso la nocién de un afuera real y objetivo, de la res extensa por ejemplo
(Latour, 2009), se produce al interior de una red translocal de actores y practicas orientadas
precisamente a representar el mundo como independiente y anterior a las propias practicas de
representacion. Ahora bien, es precisamente esta concepcién de lo real como un adentro, y no un
afuera, lo que permite comenzar a entender las ciudades como un efecto relacional e interior de redes de
practicas urbanas. Estas redes de practicas no devienen urbanas por el hecho de estar situadas en la
ciudad, sino precisamente porque se orientan a la performacion de la ciudad. Los sistemas
sociotécnicos, las redes de abastecimiento, los flujos medioambientales, la circulacién de personas,
trabajadores y turistas, en fin, las distintas redes de objetos y practicas que sustentan la operacién de la
ciudad, y que producen representaciones de la misma, conectan mdltiples espacios dispersos
geogréaficamente, los que pueden incluso estar situados a miles de kilbmetros de distancia de las
ciudades que performan. Esto hace evidente que, al mismo tiempo, una infinidad de préacticas que tienen
lugar en la ciudad no se orientan necesariamente a la performacion del objeto ciudad. En ese sentido, la
ciudad deviene real, se actualiza y, en definitiva, existe al interior de determinadas redes de practicas.

El segundo principio que se sigue del anterior es que la ciudad no es construida socialmente, sino que
implica un trabajo de composicion. Si bien es cierto que la nocion de construccién social concibe a los
objetos como constituidos en un adentro, ésta apela a una nocion homogénea de sociedad o de cultura
como un espacio simbdlico e imaginario. Por lo mismo, la nocién de construccién social no es capaz de
dar cuenta del papel activo que juegan cuerpos, tecnologias, materiales, naturalezas y humanos en las
redes de practicas en las que la ciudad se actualiza y deviene un objeto. Es més, dado que tales
entidades no sociales, asi como sus formas de accion y resistencia no son consideradas en los relatos
de la construccidn social, ésta se concibe como un proceso ex nihilo (Latour, 2003). Frente a ello, la TAR
propone una alternativa distinta basada en la nocién de composicién (Latour, 2010). La ciudad entonces
no solo se actualiza en redes heterogéneas y depende de la accion colectiva de entidades heterogéneas,
sino que resulta ademdas de un trabajo composicional por el cual se definen las formas de convivencia
entre distintos tipos de objetos y agentes. El énfasis en el trabajo de composicidon permite ademas
entender que lo real, el mundo, la ciudad puede ser compuesto de forma mas o menos cuidada, mas o
menos cosmopolitica, pero que no puede existir sin un trabajo de compaosicion.
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El tercer principio es que la ciudad constituye un objeto mdltiple, esto es, compuesto simultdneamente de
multiples maneras. No se trata entonces de una multiplicidad epistemoldgica, que se deriva de las
distintas perspectivas desde las que se puede conocer a un objeto Unico, sino de una multiplicidad
ontolégica. El trabajo de Mol (2002) es clave para comprender que las distintas formas como se enacta
un objeto en distintos espacios y tiempos implica la movilizacion de ontologias diversas: “(i)f it is not
removed from the practices that sustain it, reality is multiple” (2002, p. 6). Una ciudad como Barcelona
existe de multiples maneras. Se compone en distintas redes de practicas simultdneamente como ciudad
turistica, como sistema de transporte, como jurisdiccion territorial, como mercado inmobiliario, como patio
de recreo para skaters y practicantes de parkour, como espacio de consumo, como paisaje de poder,
como espacio publico para acciones politicas y manifestaciones ciudadanas, como espacio vigilado,
como espacio de transito, como milieu creativo, como un lienzo gigante para graffiteros y street-artists,
como red de alcantarillado, etc. El punto clave es que la ciudad no es simplemente un agregado de
niveles o redes, sino que es simultdineamente todas estas cosas. No estamos entonces frente a varias
ciudades superpuestas, sino frente a un objeto miltiple.

Al respecto, es preciso hacer dos precisiones. La ciudad difiere de los cuerpos estudiados por Mol (2002)
en que las multiples formas en que ésta se actualiza no dependen sélo de las redes de practicas por las
que circula, sino ademas del crecimiento conjunto, esto es, de la concrecencia de entidades
heterogéneas:

The city is made up of potential and actual entities/associations/ togetherness ... The
accumulation of these entities can produce new becomings — because they encounter
each other in so many ways, because they can be apprehended in so many ways, and
because they exhibit ‘concrescence’ (Amin & Thrift, 2002, p. 27)

Esta concrescencia no soélo sugiere que los encuentros y asociaciones de entidades producen realidades
urbanas emergentes, sino que ademas da cuenta del caracter procesual de la ciudad. Esto hace
necesario considerar la nocidon bergsoniana de multiplicidad, la cual precisamente enfatiza un tipo de
multiplicidad cualitativa que resulta de tensiones temporales o duracionales: entre lo real y lo posible, y
entre lo actual y lo virtual (ver Deleuze, 1988). Por una parte, lo real abre horizontes de posibilidades
realizables, los que multiplican la realidad, aun cuando estén condicionados por ella. Por la otra, una
multiplicacién de lo real tendria lugar como resultado de las tendencias virtuales de lo actual — fuerzas no
actualizadas que empujan lo real hacia actualizaciones no previstas. La multiplicidad no resulta asi sélo
de las distintas redes de practicas en las que se actualiza un objeto, sino que resulta de las
potencialidades y tendencias virtuales internas al objeto y que implican multiples posibilidades de
devenires conjuntos.

La nocién de ensamblajes urbanos es particularmente adecuada para dar cuenta de esta multiplicidad de
la ciudad (Farias & Bender, 2009). Cabe destacar que la nocion de ensamblaje (0 agenciamiento) no
proviene del repertorio conceptual de la TAR, sino de los trabajos de Deleuze y Guattari (1987). Esta
nocién sin embargo ya ha comenzado a ser importada por la TAR y puesta en uso especialmente para el
estudio de los agenciamientos sociotécnicos que median la relacion entre la ciencia y el conocimiento
economico y los mercados y mundos econdmicos que éstos performan (Caliskan & Callon, 2010; Callon,
2006; Callon, Millo & Muniesa, 2007). Por otra parte, y sin referencias explicitas al trabajo de Deleuze y
Guattari, Latour (2005) introduce el verbo '‘ensamblar' para dar cuenta de cdmo lo social es producido por
medio de asociaciones entre entidades humanas y no humanas. Ahora bien, mas alla de la forma como
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el concepto ensamblaje/agenciamiento es usado por estos autores, la nocién de ensamblajes urbanos
debe ser especificada en dos sentidos puntuales que se derivan directamente de la propuesta de
Deleuze y Guattari (1987).

Tal como explica Manuel DeLanda (2006; Farias, 2008a), la nocion de ensamblaje permite pensar todos
como constituidos por partes heterogéneas. Ahora bien, la clave del concepto esta en la forma como
concibe las relaciones entre estas parte y el todo. La nocién clasica veteroeuropea de unitas multiplex
concibe relaciones de interioridad entre las partes y el todo, en el sentido que las partes se constituyen
por el papel que juegan en el todo. Ahora bien, esto implica que las partes devienen inseparables del
todo que las constituye y que el todo deviene una totalidad indivisible. Los ensamblajes no constituyen
totalidades en ese sentido, pues las relaciones entre partes y todo se basan en un principio de
exterioridad. Cada componente o entidad que forma parte de un ensamblaje se constituye con
independencia de su participacion en ese ensamblaje. Los ensamblajes se basan entonces en relaciones
exteriores entre las partes. Estas relaciones exteriores son posibles por las capacidades de estos
componentes o entidades para afectarse mutuamente. Sin embargo, estas interacciones afectivas no
constituyen su identidad actual. Los ensamblajes tienen asi una cualidad emergente, en el sentido de
que involucran conjuntos de relaciones que no se explican a partir de las partes, aunque dependen de
ellas. Este es precisamente el principio al que apela Latour (2005) cuando sefiala que lo social son las
asociaciones entre entidades no sociales. La distincion clave que, segun DelLanda (ver Farias, 2008a),
es preciso introducir es entre propiedades actuales de las partes y sus capacidades que devienen
actuales solo en la interaccibn con otras entidades. Los ensamblajes urbanos involucran asi la
actualizacion de ciertas capacidades de producir la ciudad.

Un ejemplo de lo anterior es la ciudad turistica, la que emerge como tal por medio del ensamblaje de
elementos altamente heterogéneos y que incluyen desde elementos del entorno construido (edificios,
monumentos, parques, museos etc.), grandes sistemas sociotécnicos (buses, aeropuertos, sistemas de
transporte publico, etc.), prestadores de servicios de hospitalidad (hoteles, restaurantes, etc.), diversos
actores humanos (guias turisticos, transeuntes, etc.), instituciones culturales, etc. (Farias, 2008b). Ahora
bien, el punto clave es que ninguno de estos elementos se agota, estabiliza o consume en el ensamblaje
turistico, y que participan de multiples otros ensamblajes urbanos, lo que permite que la ciudad se
constituya como un objeto multiple, deviniendo actual en multiples ensamblajes urbanos.

Es importante observar también que la nociébn de ensamblaje describe la emergencia de nuevos
espacios y tipos de actividad y accion colectiva, cuya causa no es atribuible a ninguna de las entidades
que participa de un ensamblaje o agenciamiento. De hecho, la nocién francesa de agencement tiene una
evidente cercania etimolégica a los conceptos de agente y agencia. Segun Caliskan y Callon,
“agencements are arrangements endowed with the capacity to act in different ways, depending on their
configuration” (2010, p. 9). La referencia a estas capacidades de accion es clave, pues pone en
evidencia que mientras los ensamblajes urbanos resultan de la actualizacién de capacidades de las
entidades que los componen, éstos al mismo tiempo pueden ser analizados a partir de la distinciéon entre
propiedades y capacidades. Los ensamblajes urbanos no constituyen, en ese sentido, realizaciones
finales de la ciudad, sino que se hallan entrelazados y concatenados en miltiples niveles, haciendo
proliferar los planos y capacidades de accién en la ciudad. Asi, la ciudad como entidad mdltiple que
resulta del entrelazamiento de ensamblajes urbanos se caracteriza por la produccion de complejidad
urbana.
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Complejidades urbanas: el desafio de lo virtual

La introduccion de la TAR a un nuevo ambito de estudio no puede ocurrir sin transformaciones. Tal como
Callon (1999) lo explica para el caso de la sociologia econémica, tales transformaciones no implican
cambiar las premisas analiticas de la TAR, pero si ciertos énfasis a fin de tratar problemas especificos de
los campos en cuestion. La introduccion de la nocién de 'ensamblajes urbanos' es un ejemplo de lo
anterior. Sin renunciar a los principios basicos de la TAR, ésta nocién importada desde la filosofia de
Deleuze y Guattari (1987) permite dar cuenta de una caracteristica clave de la ciudad que no puede ser
capturada adecuadamente con las herramientas conceptuales de la TAR. El problema del que es preciso
dar cuenta es el de la complejidad urbana como una experiencia cotidiana.

En un articulo programético, Latour (1996b) excluye lo complejo del estudio de las sociedades con
humanos, por considerarlo un rasgo caracteristico de sociedades de primates. En las sociedades con
humanos, objetos y tecnologias jugarian un rol clave en la estabilizacion de lo social y la transformacion
de la complejidad en algo distinto, que Latour prefiere llamar complicacién, esto es, la “successive
presence of discrete variables, which can be treated one by one, and folded into one another in the form
of a blackbox” (Latour, 1996b, p. 233). En consecuencia, la TAR ha sido principalmente aplicada para el
estudio de objetos y espacios complicados: laboratorios cientificos, grandes sistemas sociotécnicos,
mercados financieros, bolsas de comercio, oficinas de arquitectos globales, hospitales, etc. Y se ha
especializado en el estudio de proyectos y controversias, esto es, procesos y eventos en los que queda
en evidencia el complicado trabajo de asociacion de humanos y no-humanos. Ahora bien, cuando se
aplica al estudio de la ciudad, esta predileccion por la sofisticacion y complicacién sociotécnica lleva en
el mejor de los casos a una fascinacién con las redes sociotécnicas de la ciudad. En el peor de los
casos, ella lleva a perder de vista la centralidad de la articulacién de lo cotidiano y lo complejo en la vida
urbana.

La ciudad y la vida urbana confrontan a la TAR con la cotidianidad de lo complejo. Esta complejidad
urbana resulta de las capacidades de interaccion de ensamblajes urbanos y la multiplicacion de
posibilidades de accidn. Tal como observa Luhmann, “la complejidad es la unidad de una multiplicidad”
(2007, p. 101). La ciudad es una unidad compleja en el sentido que representa el limite de un orden
abierto a la posibilidad de que en cualquier momento elementos diversos pueden interactuar y establecer
relaciones. Esto es posible porque en la ciudad las posibilidades de interacciones entre elementos son
siempre infinitamente mayores a las relaciones que pueden ser establecidas entre elementos. En ese
sentido, la complejidad representa un horizonte de posibilidades de actualizacién, no una operacién
actual. En la medida que Latour (1996b) iguala la complejidad a una operacién actual, que implica “the
obligation to take into account a large number of variables at the same time” (1996b, p. 228), le resulta
facil caricaturizar situaciones de complejidad como propias de sociedades primates. La ciudad y la vida
urbana ponen, sin embargo, en evidencia que la complejidad equivale mas bien a un horizonte virtual de
posibilidades que resulta de la imbricacion de mdultiples ensamblajes urbanos. Este horizonte virtual es
precisamente lo que rescata el concepto de lo cotidiano entendido como ese nivel de las practicas que
no puede ser reducido a ninguna actividad especializada (Lefebvre, 2002) o como lo infraordinario
(Sheringham, 2000). El estudio de lo cotidiano en la ciudad implica entonces dar cuenta de las
posibilidades y tendencias no actualizadas, de los cabos sueltos, de aquello que no participa
directamente en ningun programa de accion, pero que puede irrumpir de pronto y transformar la accion.
El estudio de la ciudad requiere entonces dar cuenta del caracter cotidiano de la complejidad de lo
urbano.
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El concepto de ensamblajes urbanos, y la pregunta por el ensamblaje de los ensamblajes (Bender,
2009), resultan particularmente adecuados para dar cuenta del papel clave que juegan fuerzas,
capacidades y procesos virtuales en la ciudad. La teoria del actor-red esta disefiada para dar cuenta
simétricamente, por medio de la nocion de actante, del papel que juegan entidades humanas y no-
humanas en la produccion de lo social. Ahora bien, tal como el concepto de actante denota, se trata
entonces de las complicadas asociaciones entre entidades actuales. La TAR carece de herramientas
conceptuales para dar cuenta de lo virtual (Harman, 2009). El concepto de ensamblajes urbanos, en la
medida que se deriva de la filosofia deleuziana, permite ademas dar cuenta del papel que juegan los
afectos, las capacidades y, en general, las tendencias virtuales inherentes a las entidades y ensamblajes
que conjuntamente producen la ciudad.

Referencias

Aibar, Eduard & Bijker, Wiebe E. (1997). Constructing a City: The Cerda Plan for the Extension of
Barcelona. Science, Technology & Human Values, 22(1), 3-30.

Amin, Ash & Graham, Stephen (1997). The Ordinary City. Transactions of the Institute of British
Geographers, 22(4), 411-429.

Amin, Ash & Thrift, Nigel (2002). Cities. Reimagining the Urban. Cambridge, Oxford: Polity.
Barthes, Roland (2003). El sistema de la moda y otros escritos. Barcelona: Paidés.
Baudrillard, Jean (1969). El Sistema de los Objetos. Buenos Aires: Siglo XXI.

Beauregard, Robert (2003). City of Superlatives. City & Community, 2(3), 183-199.

Bender, Thomas (2009). Postscript. Reassembling the city: networks and urban imaginaries. En Ignacio
Farias y Thomas Bender (Eds.), Urban Assemblages: How Actor-Network Theory Changes
Urban Studies (pp. 303-323). London: Routledge.

Bloor, David (1991). Knowledge and Social Imagery. Chicago: University of Chicago Press.

Boltanski, Luc & Thévenot, Laurent (2006). On Justification. Economies of Worth. Princeton, Oxford:
Princeton University Press.

Bourdieu, Pierre (1985). The genesis of the concepts of Habitus and of Field. Sociocriticism, 2(2), 11-24.

Brain, David (1994). Cultural production as “society in the making”: Architecture as an exemplar of the
social construction of cultural artifacts. En Diana Crane (Ed.), The Sociology of Culture (pp.
191-220). Oxford: Blackwell.

Brand, Ralf (2009). Urban Artifacts and Social Practices in a Contested City. Journal of Urban
Technology, 16(2/3), 35-60.

Brenner, Neil (1998). Between fixity and motion: accumulation, territorial organization, and the historical
geography of spatial scales. Environment and Planning D: Society and Space, 16(4), 549-481.

32



Ignacio Farias

Brenner, Neil (2001). The limits to scale? Methodological reflections on scalar structuration. Progress in
Human Geography, 25(4), 591-614.

Brenner, Neil (2003). Stereotypes, Archetypes, and Prototypes: Three Uses of Superlatives in
Contemporary Urban Studies. City & Community, 2(3), 205-216.

Burgess, Ernest W. (1925). The Growth of the City. An Introduction to a Research Project. En Robert
Park y Ernest W. Burgess (Eds.), The City. Suggestions for Investigation of Human Behaviour
in the Urban Environment (pp. 47-62). Chicago: University of Chicago Press.

Caliskan, Koray & Callon, Michel (2010). Economization, part 2: a research programme for the study of
markets. Economy and Society, 39(1), 1-32.

Callon, Michel (1986). Some elements of a sociology of translation: Domestication of the scallops and the
fishermen of St-Brieuc Bay. En John Law (Ed.), Power, Action, and Belief: A New Sociology of
Knowledge? (pp. 196-233). London: Routledge and Kegan Paul.

Callon, Michel (1996). Le travail de la conception en architecture. Situations. Les Cahiers de la recherche
architecturale, 37(1er trimestre), 25-35.

Callon, Michel (Ed.) (1998). The laws of the markets. Oxford, Malden: Blackwell Publishers/Sociological
Review.

Callon, Michel (1999). Actor-Network Theory: the Market Test. En John Law y John Hassard (Eds.), Actor
Network and After (pp. 181-195). Oxford and Keele: Blackwell, Sociological Review.

Callon, Michel (2006). What does it mean to say that economics is performative? Papiers de Recherche
du CSI - CSI Working Papers Series, 5, 1-58.

Callon, Michel, Millo, Yuval & Muniesa, Fabian (Eds.) (2007). Market Devices. Malden, Oxford, Carlton:
Blackwell, The Sociological Review.

Castells, Manuel (1974). La cuestion urbana. Buenos Aires: Siglo XXI.

Chatzis, Konstantinos (2001). Cyborg Urbanization. Review of B. Latour and E. Hermant (1998) La Ville
Invisible; J.W.T. Mitchel (1998) E-topia and A. Picon (1998) La ville territoire des cyborgs.
International Journal of Urban and Regional Research, 25(4), 906-911.

Christaller, Walter (1933). Die zentralen Orte in Suddeutschland. Jena: Gustav Fischer.

Collins, Harry M. & Pinch, Trevor J. (Eds.) (1982). Frames of Meaning: The Social Construction of
Extraordinary Science. Boston: Routledge and Kegan Paul.

Coutard, Olivier (1999). The Governance of Large Technical Systems. London, New York: Routledge.

Coutard, Olivier & Guy, Simon (2007). STS and the City: Politics and Practices of Hope. Science,
Technology & Human Values, 32(6), 713-734.

Cronon, William (1991). Nature's Metropolis: Chicago and the Great West. New York: W. W. Norton.

33



Ensamblajes urbanos: la TAR y el examen de la ciudad

de Certeau, Michel (1988). The Practice of Everyday Life. Berkeley, London: University of California
Press.

de Laet, Marianne & Mol, Annemarie (2000). The Zimbabwe Pump: Mechanics of a Fluid Technology.
Social Studies of Science, 30(2), 225-263.

Dear, Michael (Ed.) (2002). From Chicago to L.A. Making Sense of Urban Theory. Thousand Oaks, CA:
Sage.

DelLanda, Manuel (2000). A Thousands Years of Nonlinear History. New York: Swerve Editions.

DelLanda, Manuel (2006). A New Philosophy of Society. Assemblage Theory and Social Complexity.
London, New York: Continuum.

Deleuze, Gilles (1988). Bergsonism. New York: Zone Books.

Deleuze, Gilles & Guattari, Félix (1987). A Thousands Plateaus: Capitalism and Schizophrenia.
Minneapolis: University of Minnesota Press.

Delgado, Manuel (1999). El animal publico. Hacia una antropologia de los espacios urbanos. Barcelona:
Anagrama.

Delgado, Manuel (2007). Sociedades movedizas. Pasos hacia una antropologia de las calles. Barcelona:
Anagrama.

Descola, Philippe (2003). Antropologia de la Naturaleza. Lima: Instituto Francés de Estudios Andinos,
Lluvia Editores.

Dewey, John (2000). La miseria de la epistemologia. Ensayos de pragmatismo. Madrid: Biblioteca
Nueva.

Ewenstein, Boris & Whyte, Jennifer (2009). Knowledge Practices in Design: the role of visual
representations as 'Epistemic Objects'. Organization Studies, 30(1), 7-30.

Fainstein, Susan S.; Gordon, lan & Harloe, Michael (1992). Divided Cities: New York & London in the
Contemporary World. Oxford: Blackwell.

Farias, Ignacio (2004). Manuel Delgado: La verdad esta ahi afuera. Cultura_Urbana: plataforma de
antropologia urbana (online), 1, 1-10.

Farias, Ignacio (2008a). Hacia una nueva ontologia de lo social. Manuel deLanda en entrevista. Persona
y Sociedad, XXII(1), 75-85.

Farias, Ignacio (2008b). Touring Berlin. Virtual Destination, Tourist Communication and the Multiple City.
Tesis doctoral. Humboldt Universitat zu Berlin, Berlin. Extraida el 17, de febrero del 2011, de
http://edoc.hu-berlin.de/dissertationen/farias-ignacio-2008-06-26/PDF/farias.pdf

Farias, Ignacio (2009a). Interview with Nigel Thrift. En Ignacio Farias y Thomas Bender (Eds.), Urban
Assemblages: How Actor-Network Theory Changes Urban Studies (pp. 109-119). London, New
York: Routledge.

34



Ignacio Farias

Farias, Ignacio (2009b). Interview with Stephen Graham. En Ignacio Farias y Thomas Bender (Eds.),
Urban Assemblages. How Actor-Network Theory changes Urban Studies. London: Routledge.

Farias, Ignacio & Bender, Thomas (Eds.) (2009). Urban Assemblages: How Actor-Network Theory
Changes Urban Studies. London: Routledge.

Fishman, Robert (1987). Bourgeois Utopias: The Rise and Fall of Suburbia. New York: Basic Books.
Foucault, Michel (1977). Discipline and Punish. The Birth of the Prison. New York: Pantheon Books.

Fregonese, Sara & Brand, Ralf (2009). Polarization as a Socio-Material Phenomenon: A Bibliographical
Review. Journal of Urban Technology, 16(2/3), 9-33.

Friedman, Jonathan (1986). The World City Hypothesis. Development and Change, 17(1), 69-83.

Gandy, Matthew (2005). Cyborg Urbanization: Complexity and Monstrosity in the Contemporary City.
International Journal of Urban and Regional Research, 29(1), 26-49.

Garreau, Joel (1991). Edge City: Life on the New Frontier. New York: Doubleday.
Gieryn, Thomas (2002). What buildings do. Theory and Society, 31(1), 35-74.

Girard, Monique & Stark, David (2007). Socio-technical assemblies: Sense-making and demonstration in
rebuilding lower Manhattan. En David Lazer y Viktor Mayer-Schoenberger (Eds.), Governance
and Information: The Rewiring of Governing and Deliberation in the 21st Century (pp. 145-176).
New York, Oxford: Oxford University Press.

Graham, Stephen (2005). Switching cities off. City, 9(2), 169-194.

Graham, Stephen (2006a). Cities and the 'War on Terror'. International Journal of Urban and Regional
Research, 30(2), 255-276.

Graham, Stephen (2006b). Cities, War, and Terrorism: Towards an Urban Geopolitics. Annals of the
Association of American Geographers, 96(1), 216-218.

Graham, Stephen & Marvin, Simon (2001). Splintering Urbanism: Networked Infrastructures,
Technological Mobilities, and the Urban Condition. London, New York: Routledge.

Graham, Stephen & Thrift, Nigel (2007). Out of Order: Understanding Repair and Maintenance. Theory,
Culture & Society, 24(3), 1-25.

Greimas, Algirdas J. & Courtes, Joseph (1990). Actante Semidtica. Diccionario razonado de la teoria del
lenguaje. Madrid: Gredos.

Guggenheim, Michael (2009). Building memory: Architecture, networks and users. Memory Studies, 2(1),
39-53.

Guy, Simon & Moore, Steven A. (2005). Sustainable Architectures: Cultures and Natures in Europe and
North America. New York: Spon Press.

35



Ensamblajes urbanos: la TAR y el examen de la ciudad

Hamnett, Chris (1984). Gentrification and residential location theory: a review and assessment. En David
Herbert y Ronald J. Johnston (Eds.), Geography and the Urban Environment: Progress in
Research and Applications (pp. 282-319). New York: Wiley and Sons.

Hamnett, Chris (1991). The blind men and the elephant: the explanation of gentrification. Transactions of
the Institute of British Geographers, 16(2), 173-189.

Haraway, Donna (1985). A Manifesto for Cyborgs: Science, Technology, and Socialist Feminism in the
1980s. Socialist Review, 80, 65-107.

Haraway, Donna (1991). Simians, Cyborgs and Women: The Reinvention of Nature. New York:
Routledge.

Harman, Graham (2009). Prince of Networks. Bruno Latour and Metaphysics. Melbourne: re.press.
Harvey, David (1985). The urbanization of capital. Baltimore: The Johns Hopkins University Press.
Harvey, David (1989). The Condition of Posmodernity. Oxford: Blackwell.

Héaussermann, Hartmut & Kapphan, Andreas (2005). Berlin: From divided to fragmented city. En lan
Hamilton, Kaliopa Dimitrovska Andrews y NataSa Pichler-Milanovi¢ (Eds.), Transformation of
cities in Central and Eastern Europe: towards globalization (pp. 189-222). Tokio, New York:
United Nations University Press.

Heynen, Nikolas; Kaika, Maria & Swyngedouw, Erik (Eds.) (2006). En the nature of cities: urban political
ecology and the politics of urban metabolism. London: Routledge.

Hinchliffe, Steve; Kearnes, Matthew; Degen, Monica & Whatmore, Sarah (2005). Urban wild things: a
cosmopolitical experiment. Environment and Planning D: Society and Space, 23(5), 643-658.

Houdart, Sophie & Chihiro, Minato (2009). Kuma Kengo. An unconventional monograph. Paris: Editions
Donner Lieu.

Hughes, Thomas P. (1983). Networks of Power. Electrification in Western Society, 1880-1930. Baltimore:
John Hopkins University Press.

Ihde, Don (1993). Postphenomenology: Essays in the Postmodern Context. Evanston, IL: Northwestern
University Press.

Ingold, Tim (2000). The perception of the environment: essays on livelihood, dwelling and skill. London:
Routledge.

Ingold, Tim (2008). When ANT meets SPIDER: Social theory for arthropods. En Carl Knappett y Lambros
Malafouris (Eds.), Material agency: towards a non-anthropocentric approach (pp. 209-215). New
York, NY: Springer.

Jacobs, Jane M. (2006). A geography of big things. Cultural Geographies, 13(1), 1-27.

Latham, Alan & McCormack, Derek P. (2009). Globalizations big and small: notes on urban studies,
Actor-Network Theory, and geographical scale. En Ignacio Farias y Thomas Bender (Eds.),

36



Ignacio Farias

Urban Assemblages: How Actor-Network Theory Changes Urban Studies (pp. 53-72). London:
Routledge.

Latour, Bruno (1987). Science in Action. Milton Keynes: Open University Press.

Latour, Bruno (1988). The pasteurization of France. Cambridge: Harvard University Press.

Latour, Bruno (1996a). Aramis, or the Love of Technology. Cambridge, MA: Harvard University Press.
Latour, Bruno (1996b). On interobjectivity. Mind, Culture, and Activity, 3(4), 228-245.

Latour, Bruno (1999). On recalling ANT. En John Law y John Hassard (Eds.), Actor network theory and
after (pp. 15-25). Oxford: Blackwell.

Latour, Bruno (2003). The Promises of Constructivism. En Don Ihde y Evan Selinger (Eds.), Chasing
Technoscience: Matrix for Materiality (pp. 27-46). Bloomington: Indiana University Press.

Latour, Bruno (2005). Reassembling the Social: An Introduction to Actor-Network Theory. Oxford, New
York: Oxford University Press.

Latour, Bruno (2009). Spheres and networks: two ways to reinterpret globalization. Harvard Design
Magazine, 30(Spring/Summer), 138-144.

Latour, Bruno (2010). An Attempt at Writing a Compositionist Manifesto. New Literary History, 41(3), 471-
490.

Latour, Bruno & Hermant, Emilie (1998). Paris ville invisible. Paris: Les empécheurs de penser en rond,
La Découverte.

Latour, Bruno & Woolgar, Steve (1986). Laboratory Life. The Construction of Scientific Facts. Princeton:
Princeton University Press.

Law, John (1986). On the methods of long-distance control: vessels, navigation and the Portuguese route
to India. En John Law (Ed.), Power, Action and Belief: A New Sociology of Knowledge (pp. 234-
263). London: Routledge, Kegan Paul Books.

Law, John (2004). After Method: Mess in Social Science Research. London: Routledge.

Law, John & Hassard, John (1999). Actor network theory and after. Oxford: Blackwell, The Sociological
Review.

Law, John & Singleton, Vicky (2005). Object Lessons. Organization, 12(3), 331-355.
Lefebvre, Henri (1991). The Production of Space. London: Basil Blackwell.

Lefebvre, Henri (2002). Critique of everyday Life, Vol. 2. Foundations for a Sociology of the Everyday.
London: Verso.

Lefebvre, Henri (2003). The urban revolution. Minneapolis, London: University of Minnesota Press.

Lehmann, Niels (2004). On different uses of difference in post-ontological thought in Derrida, Deleuze,
Luhamnn, and Rorty. Cybernetics & Human Knowing, 11(3), 56-80.

37



Ensamblajes urbanos: la TAR y el examen de la ciudad

Lévi-Strauss, Claude (1979). Antropologia Estructural. Mito, Sociedad, Humanidades. Buenos Aires:
Siglo XXI.

Luhmann, Niklas (2007). La Sociedad de la Sociedad. México DF: Herder.

Marcuse, Peter (1989). 'Dual city': a muddy metaphor for a quartered city. International Journal of Urban
and Regional Research, 13(4), 697-708.

Marcuse, Peter (2006). What is "the" City? Texto sin publicar.
Marston, Sallie (2000). The social construction of scale. Progress in Human Geography, 24(2), 219-242.

McKenzie, Roderick D. (1926). The Scope of Human Ecology. American Journal of Sociology, 32, 141-
154.

Merrifield, Andy (2000). Henri Lefebvre: A Socialist in Space. En Mike Crang y Nigel Thrift (Eds.),
Thinking Space (pp. 167-182). New York, London: Routledge.

Mitchell, William J. (1998). Cyborg civics. Harvard Architecture Review, 10, 164-175.

Mitchell, William J. (2003). Me++: The Cyborg Self and the Networked City. Cambridge, London: MIT
Press.

Mol, Annemarie (2002). The Body Multiple: Ontology in Medical Practice. Durham: Duke University Press.
Mollenkopf, John & Castells, Manuel (1991). Dual City: Restructuring New York. New York: Sage.

Neff, Gina; Fiore-Silvast, Brittany & Dossick, Carrie (2009, agosto). Model Failure: Assemblages,
Performances, and Uneasy Collaborations in Commercial Construction. Articulo presentado en
American Sociological Meetings, San Francisco, Estados Unidos.

Park, Robert Ezra (1925). The City: Suggestions for the Investigation of Human Behavior in the Urban
Environment. En Robert Ezra Park y Ernest W. Burgess (Eds.), The City: Suggestions for
Investigation of Human Behavior in the Urban Environment (pp. 1-46). Chicago: University of
Chicago Press.

Park, Robert Ezra (1929). The City as a Social Laboratory. En Thomas V. Smith y Leonard D. White
(Eds.), Chicago: An Experiment in Social Science Research (pp. 1-19). Chicago: Chicago
University Press.

Park, Robert Ezra (1952). Human Communities: The City and Human Ecology. Glencow, IIl: Free Press.

Pinch, Trevor J. & Bijker, Wiebe E. (1984). The Social Construction of Facts and Artefacts: or How the
Sociology of Science and the Sociology of Technology might Benefit Each Other. Social Studies
of Science, 14(3), 399-441.

Pinch, Trevor J. & Bijker, Wiebe E. (1989). The Social Construction of Facts and Artifacts: Or How the
Sociology of Science and the Sociology of Technology Might Benefit Each Other. En Wiebe E.
Bijker, Thomas P. Hughes y Trevor J. Pinch (Eds.), The Social Construction of Technological
Systems (pp. 17-50). Cambridge: MIT Press.

38



Ignacio Farias

Porter, Michael (1995). The competitive advantages of the inner city. Harvard Business Review. (May-
June), 53-71.

Rodriguez, Israel; Lopez, Daniel & Garcia, Noel (2009). Conviction and commotion: on soundspheres,
technopolitics and urban spaces. En Ignacio Farias y Thomas Bender (Eds.), Urban
Assemblages: How Actor-Network Theory Changes Urban Studies (pp. 179-196). London:
Routledge.

Sabatini, Francisco (2000). Reforma de los mercados de suelo en Santiago, Chile: efectos sobre los
precios de la tierra y la segregacion residencial. EURE, 26(77), 49-80.

Sassen, Saskia (1991). The Global City: New York, London, Tokio. New York: Princeton University Press.

Sassen, Saskia (1994). Cities in a World Economy. Thousand Oaks, London, New Delhi: Pine Forge
Press.

Scott, Allen J. & Soja, Edward (Eds.) (1996). The City: Los Angeles and Urban Theory at the End of the
Twentieth Century. Berkeley, CA: University of California Press.

Serres, Michel & Latour, Bruno (1995). Conversations on science, culture, and time. Ann Arbor, MI:
University of Michigan Press.

Sheringham, Michael (2000). Attending to the Everyday: Blanchot, Lefebvre, Certeau, Perec. French
Studies, LIV(2), 187-199.

Shields, Rob (2006). Flanerie for Cyborgs. Theory, Culture & Society, 23(7-8), 209-220.

Simmel, Georg (1903). Die Grof3stddte und das Geistesleben. En Theodor Petermann (Ed.), Die
GroB3stadt. Vortrdge und Aufsétze zur Stadteausstellung (Vol. 9, pp. 185-206). Dresden:
Jahrbuch der Gehe-Stiftung Dresden.

Slater, Don & Ariztia, Tomas (2009). Assembling Asturias: scaling devices and cultural leverage. En
Ignacio Farias y Thomas Bender (Eds.), Urban Assemblages: How Actor-Network Theory
Changes Urban Studies (pp. 91-108). London Routledge.

Smith, Michael Peter (2001). Transnational Urbanism: Locating Cities. Malden, MA, Oxford: Blackwell.

Smith, Neil (1992). Geography, difference and the politics of scale. En Joe Doherty, Elspeth Graham y
Mo Malek (Eds.), Postmodernism and the Social Sciences (pp. 57—79). London: Macmillan.

Smith, Richard (2009). Urban studies without ‘scale’: localizing the global through Singapore. En Ignacio
Farias y Thomas Bender (Eds.), Urban Assemblages: How Actor-Network Theory Changes
Urban Studies (pp. 73-90). London, New York: Routledge.

Soja, Edward (1989). Postmodern Geographies: The Reassertion of Space in Critical Social Theory.
London: Verso.

Soja, Edward (1996). Thirdspace: Journeys to Los Angeles and Other Real-and-imagined Places.
London: Blackwell.

Storper, Michael (1997). The Regional World. New York: Guilford Press.

39



Ensamblajes urbanos: la TAR y el examen de la ciudad

Summerton, Jane (1994). Changing Large Technical Systems. Boulder, Oxford: Westview Press.

Swyngedouw, Erik (1996). The City As a Hybrid: On Nature, Society and Cyborg Urbanization.
Capitalism, Nature, Socialism, 7(2), 65-80.

Swyngedouw, Erik (1997). Power, nature, and the city. The conquest of water and the political ecology of
urbanization in Guayaquil, Ecuador: 1880-1990. Environment and Panning A, 29(2), 311-332.

Tarde, Gabriel (2006). Monadologia y Sociologia. Buenos Aires: Cactus.
Thrift, Nigel (2004). Driving in the City. Theory, Culture & Society, 21(4-5), 41-59.
Weber, Max (1986). The City. lllinois: Free Press.

White, Harrison (2008). Identity & Control. How do social formations emerge. Second edition. Princeton,
Oxford: Princeton University Press.

Wirth, Louis (1938). Urbanism as a Way of Life. American Journal of Sociology, 44(1), 1-24.

Yaneva, Albena (2008). How Buildings 'Surprise: The Renovation of the Alte Aula in Vienna. Science
Studies, 21(1), 8-29.

Yaneva, Albena (2009). The Making of a Building. A Pragmatist Approach to Architecture. Bern: Peter
Lang.

Zukin, Sharon (1991). Landscapes of Power. From Detroit to Disney World. Berkeley: University of
California Press.

Zukin, Sharon (1996). The Cultures of Cities. Cambridge, Oxford: Blackwell Publishers.

Historia editorial

Recibido: 16/01/2011
Aceptado: 05/02/2011

Formato de citacion

Farias, Ignacio (2010). Ensamblajes urbanos: la TAR y el examen de la ciudad . Athenea Digital, 11(1),
15-40. Disponible en
http://psicologiasocial.uab.es/athenea/index.php/atheneaDigital/article/view/826

SOME RIBHTS RESERVED

Este texto esta protegido por una licencia Creative Commons.

Usted es libre de copiar, distribuir y comunicar puablicamente la obra bajo las siguientes condiciones:

Reconocimiento: Debe reconocer y citar al autor original.
No comercial. No puede utilizar esta obra para fines comerciales.
Sin obras derivadas. No se puede alterar, transformar, o generar una obra derivada a partir de esta obra.

Resumen de licencia - Texto completo de la licencia

40


http://creativecommons.org/
http://psicologiasocial.uab.es/athenea/index.php/atheneaDigital/article/view/826
http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/2.5/es/legalcode.es
http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/2.1/es/

	Relacionalidad híbrida y la ampliación de la ecología urbana
	Asociatividad plana y el descentramiento de espacios y economías urbanas
	La ciudad como objeto: lecciones de TAR
	Ensamblajes urbanos y la ciudad múltiple
	Complejidades urbanas: el desafío de lo virtual
	Referencias
	Historia editorial
	Formato de citación

