Athenea Digital - 12(3): 255-266 (noviembre 2012) -CARPETA- ISSN: 1578-8946

Diversidade Sexual: politicas publicas e igualdade de
direitos

Diversidade Sexual: politicas publicas e igualdade de
direitos

Henrique Caetano Nardi; Roger Raupp Rios; Paula Sandrine Machado

Universidade Federal do Rio Grande do Sul; Centro Universitario Ritter dos Reis,
hcnardi@gmail.com; roger.raupp.rios@uol.com.br; machadops@gmail.com

Resumo

Palavras-chave Este ensaio apresenta uma reflexao interdisciplinar conjugando as perspectivas do
direito, da antropologia, da sociologia, da medicina e da psicologia social para
pensar o contexto politico, as bases epistemoldgicas, as tendéncias e os riscos
presentes na configuragédo das politicas publicas direcionadas as questdes relativas
a diversidade sexual, as expressdes de género e a diversidade corporal no Brasil.
Exploram-se também os paradoxos da atualidade politica a partir da recente
decisdo do Supremo Tribunal Federal referente a igualdade de direitos entre casais
de sexos diferentes e do mesmo sexo e da suspenséao da distribui¢do pelo
Ministério da educacao do material pedagdégico produzido por organizagdes néo
governamentais destinado a apoiar agdes de combate a homofobia nas escolas.
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Keywords This essay presents an interdisciplinary debate, summing contributions from law
studies, anthropology, sociology, medicine and social psychology in order to think

Sexual Diversit
Y about the political context, the epistemological basis, the tendencies and risks
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Sexual Rights present in the configuration of public policies applied to sexual diversity, gender

Science expression and corporal diversity in Brazil. It also explores the political events
represented by the Supreme Court’s decision on same sex and different sex unions’
equal rights, as well as the federal government decision to suspend the distribution
by the National Education Office of non-governmental organizations’ pedagogical
material destined to fight homophobia in the school system.

Introducao

Este ensaio apresenta uma reflexdo interdisciplinar que conjuga as perspectivas do direito, da
antropologia, da sociologia, da saude coletiva e da psicologia social para pensar o contexto politico, as
bases epistemoldgicas, as tendéncias e os riscos presentes na configuragdo das politicas publicas
direcionadas as questdes relativas a diversidade sexual, as expressdes de género e a diversidade
corporal no Brasil. A partir da especificidade e diversidade das formacgdes e experiéncias de pesquisa e
trabalho dos autores e da autora, exploramos os paradoxos da atualidade politica brasileira. Partimos da
recente decisdo do Supremo Tribunal Federal (STF) referente a igualdade de direitos entre casais de
sexos diferentes e do mesmo sexo e da suspensédo da distribuicdo pelo Ministério da Educagédo (MEC)
do material pedagdgico produzido por organizagdes ndo governamentais destinado a apoiar agdes de
combate a homofobia nas escolas para analisarmos a configuragdo de forgas e a legitimidade dos
saberes envolvidos neste debate. Como o texto tem origem em uma mesa redonda, as trés partes
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centrais tém autorias distintas e as analises apresentadas em cada item sdo de exclusiva
responsabilidade do/a autor/a em questao.

A primeira parte do texto, escrita por Henrique Caetano Nardi, discute, a partir de uma abordagem
genealdgica, a emergéncia contemporanea dos discursos e saberes em busca de legitimidade politica e
cientifica no campo da diversidade sexual no Brasil, além de indicar provisoriamente o diagrama de
forgas politico que marca a interface Estado-Movimentos Sociais e que conforma as politicas publicas
neste campo. Analisa, ainda, a producgéo e a suspensao do material pedagogico destinado a combater a
homofobia nas escolas.

A segunda parte, de autoria de Roger Raupp Rios, aborda questdes juridicas, filoséficas e politicas
referentes ao debate dos direitos sexuais no Brasil e suas especificidades em relagdo aos outros paises,
além de apontar os riscos de assimilagdo e normalizagdo presentes na forma como esta questdo se
legitima na esfera publica brasileira.

A terceira parte, redigida por Paula Sandrine Machado, explora a dimensao epistemoldgica dos saberes
do campo da saude a partir dos binarismos e dicotomias que orientam o pensamento e a producao
cientifica no campo da sexualidade, género e corporeidade; nesta diregdo, toma a questdo do
gerenciamento sociomédico da intersexualidade como questdo central que evidencia as violéncias
cometidas em nome da normaliza¢do dos corpos.

Finalmente, em conjunto, acrescentamos uma nota de encerramento sintetizando o debate com o
publico que sucedeu a mesa redonda de mesmo nome no evento Rotas Criticas Ill, acontecido em Porto
Alegre, no Brasil, em 2011, o qual marca a origem deste texto.

Politicas publicas e diversidade sexual: notas genealdégicas

A paradoxal atualidade politica brasileira que coloca, lado a lado, a decisdo do STF em reconhecer a
igualdade de direitos de casais de mesmo sexo e a decisdo da Presidente Dilma Rousseff de suspender
o kit pedagdgico destinado a auxiliar professoras e professores a debater as tematicas da diversidade de
orientagao sexual e de expressdes de género é retrato da cena institucional brasileira. De um lado temos
a elite nacional com educagado superior representada pelos ministros e ministras do STF, a qual se
encontra em sintonia com os avangos da legislacdo internacional relativa aos direitos humanos e se
mostra sensivel a igualdade de direitos; do outro, temos uma parcela da representacéo parlamentar
brasileira com escolaridade e capital cultural inferiores aos dos membros do STF que representa as
religides, principalmente as fundamentalistas, as quais se nutrem da tradigcdo politica clientelista, da
escassez de redes sociais e projetos de associagdo comunitaria e cultural. Os efeitos da baixa
escolaridade, da restricdo econdmica e da pregacgdo religiosa autoritaria, sdo evidentes na recente
pesquisa do Instituto Brasileiro de Opinido Publica e Estatistica - IBOPE (Folha de Sao Paulo, 2011), a
qual indica que a maior rejeicao a direitos igualitarios a populagao LGBT (Lésbicas, Gays, Bissexuais,
Transexuais e Travestis) se concentra na populagdo evangélica, de baixa renda e com menor
escolaridade.

Como a segunda parte deste ensaio € dedicada a analisar mais especificamente a esfera juridica,
trataremos aqui, brevemente, da suspensao do material pedagégico, apelidado pelos seus simpatizantes
de “kit anti-homofobia” e pelos seus detratores de “kit gay”. Em primeiro lugar € importante frisar que
estamos plenamente de acordo com a necessidade de construir propostas pedagdgicas que discutam o
preconceito e a discriminagdo, entretanto, cabe apontar alguns aspectos pouco claros da forma de
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producdo do material que fragilizaram sua legitimidade politica. A primeira questao se refere a forma
como o Ministério da Educagao conduziu o processo, uma vez que durante o debate politico anterior e
posterior a decisdo de suspensdo do Kit, ndo foi explicitado publicamente o modelo de selegcédo para a
producéo do kit (se foi um edital ou outra forma de selegéo publica), nem das formas de financiamento e
do montante, nem tampouco quais os responsaveis pelo acompanhamento do projeto no MEC. Os
jornais, assim como a ABGLT (Associacao Brasileira de Gays, Lésbicas, Transexuais e Travestis),
afirmaram em publico que a Presidente tinha visto um material errado, a partir de uma manipulacéo de
deputados/pastores evangélicos. Entretanto, um representante do MEC estava presente, o que nos faz
perguntar: Se foi isso que aconteceu, o MEC ndo conhecia o material? Estas e outras questdes nos
remetem a refletir sobre as estratégias de reconhecimento dos direitos igualitarios e da luta contra o
preconceito a partir de dois aspectos: a) o primeiro remete a uma légica institucional marcada por
relagdes privilegiadas entre 0s movimentos sociais € 0 governo neste campo; b) a segunda remete para
tensbes no interior da norma, uma vez que quando as esferas juridicas e cientificas se distanciam do
coédigo moral predominante e das religibes hegeménicas, a tensdo politica se exacerba. Embora, o
espago aqui nao permita explorar satisfatoriamente estas duas questdes, faremos um breve recorrido
genealdgico, isto é, descreveremos as condigbes politicas para a emergéncia deste debate,
contextualizando-o historicamente.

Podemos afirmar de forma sintética (Nardi, 2008) que as condi¢ées contemporaneas para a emergéncia
da inclusdo do debate em torno da diversidade sexual na educacgdo estdo associadas a agédo dos
movimentos sociais LGBT que nasceram ou renasceram no Brasil no final da década de 1980 e com
relagdo direta ou indireta com a epidemia da aids e a redemocratizagdo do pais. O programa brasileiro
de combate a aids emerge no mesmo ambiente que alimenta o contexto institucional idealizado pela
constituicdo de 1988 (dita cidada), cujo marco para as politicas publicas foi a criagdo do SUS (Sistema
Unico de Saude) e a universalizagéo do direito a saude.

Neste cenario social e politico, a acdo dos movimentos sociais foi fundamental para reverter a logica
estigmatizante dos chamados “grupos de risco” na primeira fase da epidemia. Esta reagdo demonstrou a
necessidade de abertura do diadlogo publico sobre a diversidade sexual como forma de combate a
epidemia que se alastrava para muito além dos denominados grupos e que fez com que a sexualidade
entrasse no debate politico de uma forma distinta daquela da patologizagéo/categorizagdo que marcou a
afirmacao do dispositivo da sexualidade a partir do século XIX (Foucault, 1976).

A aids permitiu que se discutisse a pluralidade das expressbdes da sexualidade, pois a epidemia foi
enfrentada pelos movimentos sociais que assumiram um papel fundamental na definicdo das politicas
publicas e, de certa forma, fizeram com que se retomassem discussodes originadas na revolugao sexual
dos anos 1960. A luta pela afirmagao do direito a uma “sexualidade plena” defendida pelo feminismo e a
defesa do direito a uma homossexualidade vivida fora do armario defendida pelo movimento LGBT
caracterizaram os embates internos relativos as formas de luta contra a epidemia. No campo da saude
mental, temos como marcas das transformagdes neste campo a retirada da homossexualidade da lista
das patologias mentais pela Associagdo Psiquiatrica Americana em 1973 (fruto da conjugacédo de
esforcos de cunho cientifico internos a associagdo e dos movimentos sociais) e pela Organizagao
Mundial da Saude em 1990. No Brasil, cabe ressaltar a decisdo do Conselho Federal de Psicologia de
condenar tratamentos que prometem a “cura” da homossexualidade.

A aceitagado legal da diversidade sexual e da afirmagao dos direitos sexuais (Rios, 2007) tem avangado
no contexto brasileiro, mais por meio da jurisprudéncia e por a¢des do executivo do que na esfera
legislativa. Em 2004, o governo brasileiro langou o programa “Brasil sem Homofobia” do qual fazem parte
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acdes no campo do direito e da educacgao, principalmente, e que buscam a afirmacéo da igualdade de
direitos e a protecdo das minorias sexuais contra efeitos do preconceito e do estigma. Na continuidade
deste movimento de legitimag¢do, em 2008, o Governo Lula convoca a | Conferéncia GLBT; em 2009,
langa o Plano Nacional de Promogédo da Cidadania e de Direitos Humanos LGBT e; em 2011, a
presidenta Dilma convoca a Il Conferéncia. O MEC tem financiado projetos de formacdo de
professoras/es e tem publicado materiais pedagdgicos e livros, dentre os quais destacamos a coletanea
“Diversidade Sexual na Educacgao: problematizagdes sobre a homofobia nas escolas” (Junqueira, 2009).
Destacamos, ainda, a inclusdo da tematica na Conferéncia Nacional de Educagdo Basica e na
Conferéncia Nacional de Educacdo. No cenario internacional podemos destacar a publicagdo dos
Principios de Yogyakarta em 2007, documento que busca balizar a legislagdo internacional de direitos
humanos em relagdo a orientagdo sexual e expressdes de género e a resolugdo da ONU, em 2011,
recomendando o reconhecimento igualitario de direitos no que tange a orientagcao sexual.

O campo discursivo deste cenario politico no qual se situam os programas, os projetos e agdes que
buscam direitos igualitarios e o combate ao preconceito e a discriminagcdo associados a diversidade
sexual € marcado por uma produgéao cientifico-juridica politizada. Muitos dos conceitos criados no interior
deste campo se construiram em oposi¢do e/ou conjugados aos enunciados que marcaram a emergéncia
do dispositivo da sexualidade e sua légica classificatéria e normalizadora.

A rede discursiva que marca a emergéncia e a afirmagao do dispositivo da sexualidade produziu uma
série de conceitos que transformaram praticas em identidades, a partir de um esquadrinhamento que
tragou as linhas divisérias do normal e do patolégico. Objeto privilegiado do dispositivo, a sexualidade
também se torna objeto privilegiado da psicologia na sua associagdo com a educac¢ao. No decorrer do
século XX vimos que, a partir dos termos que inicialmente designavam patologias, emergiram formas
identitarias binarias. Assim, o termo homossexualidade passou a identificar certa “identidade
homossexual”. O termo produziu seu oposto ao nomear a posteriori “o sujeito heterossexual”’ e, neste
jogo no qual os discursos constituem os objetos dos quais falam, fomos colocados frente a definicbes
que interpelam: “ser homossexual” (0 que implica em assumir o que se €) ou “ser heterossexual” (que é
dado como pressuposto), sendo a bissexualidade (uma oscilagdo presa a binariedade) mantida como
objeto de suspeita de todos/as aqueles/as que se identificam com estas categorias polos (homo ou
heterossexual).

Com a emergéncia da democracia sexual (Fassin, 2006) — a qual pode ser entendida como efeito
politico da pressdo dos movimentos sociais pelo direito a livre expressdo da sexualidade e que ganhou
forca institucional apds a epidemia da aids ao buscar a igualdade de direitos independente da posicao
dos sujeitos no espectro da diversidade sexual ou de género — vemos uma tentativa de inflexao da agéo
do dispositivo com o surgimento de termos que denunciam a opressao da ldgica binaria e seus efeitos
politicos e de sofrimento psiquico. Alguns termos sao marcados por uma origem/sentido de carater
psicoldgico. O termo “homofobia” é emblematico neste sentido e é, sem duvida, um dos mais utilizados
pelos diversos programas governamentais para denominar a¢des e projetos institucionais, assim como
aqueles oriundos dos movimentos sociais, o que, entretanto, ndo o isenta de criticas. O termo foi
inicialmente usado pelo psicélogo George Weinberg e adquiriu notoriedade apds ser citado na revista
Time em 1969 (portanto, no mesmo ano da revolta de Stonewall em Nova lorque), o conceito foi
retomado no seu livro Society and the Healthy Homosexual de 1972. A definigao inicial remetia ao medo
da homossexualidade que produziria reagdes irracionais e o desejo de destruir o estimulo da fobia ou
tudo que possa se relacionar a ella. Hoje, o termo tem definigdes e usos multiplos, podendo significar
aversao, discriminagao, preconceito, etc.
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Neste jogo discursivo é importante compreender a linha diviséria nos argumentos que parecem ser
centrais no debate politico em torno da democracia sexual e das agdes de “combate a homofobia”. Um
deles se refere a igualdade de direitos e vai buscar a extensdo dos direitos até recentemente restritos a
cidadaos heterossexuais e as familias compostas por casais de sexos distintos. O outro argumento se
refere ao sofrimento psiquico associado a homofobia que se evidencia por altas taxas de suicidio em
jovens homossexuais e por comportamentos de risco (sexo nao protegido, abuso de alcool e drogas,
etc.), os quais estdo relacionados a discriminacdo cotidiana, a violéncia e a falta de modelos
identificatérios positivos presentes na familia, na escola e na midia (Hershberger & D’Augelli, 1995;
Savin-Williams, 1994; Verdier & Firdion, 2003). A referéncia permanente as taxas elevadas de suicidio
nos jovens e dos comportamentos de risco serve de argumento de peso nas demandas feitas aos
governos de diversos paises. Entretanto, cabe salientar que mesmo que este alerta seja importante
como estratégia de convencimento das instituicdes publicas e necessidade de prevengao, a reiteragéo
de um discurso psicologizado e medicalizado pode contribuir para uma imagem estigmatizada da
juventude LGBT. Ainda, pode colocar a demanda por direitos igualitarios em um segundo plano e corre o
risco de produzir no imaginario uma ideia de pessoas que devem ser tuteladas. Outro efeito possivel é o
de reforgar, no embate politico-discursivo, o apelo a argumentos ligados a saude e ao sofrimento, os
quais tém legitimidade maior do que o recurso aos direitos igualitarios, pois enquanto um remete a um
campo com uma legitimidade consolidada (¢ muito dificil alguém defender publicamente o n&o direito a
saude ou a produgao do sofrimento), o outro remete para uma discussao mais tensa no campo moral.

Sucintamente, podemos resumir o embate discursivo contemporaneo em torno de dois aspectos: a) o
reconhecimento juridico da legitimidade dos direitos sexuais como direitos humanos e; b) a legitimidade
moral e cientifica no campo institucional da despatologizacdo das diversas expressdes da sexualidade,
corporais e de género. Neste embate, os termos pecado, doenga, comportamento contra-natureza,
inversao, imoralidade e abominagao, entre outros, usados para se referir a diversidade sexual, de
expressbes corporais € de género sao marginalizados no campo da ciéncia e dos documentos
governamentais; entram em cena os termos homofobia, direitos sexuais, direitos humanos,
heterossexismo, heteronormatividade, entre outros, os quais sdo utilizados como recursos discursivos
para a reversao das praticas de discriminagdo e preconceito. Ou seja, as formas de desqualificagcdo das
sexualidades néo heterossexuais que nutriam a rede enunciativa que circulava no interior do dispositivo
da sexualidade de forma legitimada até os anos 1960/1970 s&o alteradas com a introdugéo de termos e
conceitos que denunciam os efeitos do preconceito e da discriminagdo produzidos pelas praticas
divisérias e hierarquizantes da acoplagem juridico-cientifica-moral prépria a regulacdo dos corpos e
sexualidades no interior da norma. E evidente que mesmo fora do uso oficial, as palavras que
desqualificam as sexualidades nao heterossexuais e a diversidade das expressdes corporais e de
género sao lingua corrente e compdem boa parte dos insultos usados no cotidiano, como revelam as
pesquisas que mostram a onipresenga da homofobia e do heterossexismo no campo da educacao
(Abramovay, Cunha e Calaf, 2009; Fundacao Instituto de Pesquisas Econdmicas, 2009; Fundagao
Perseu Abramo, 2008). Trata-se aqui, portanto, de uma tensdo no interior da norma, ou seja, o
esquadrinhamento cientifico-juridico do normal e do anormal (ndo esquegamos que a escola de
formacao de professoras e professores se chama escola normal) que se justapunha ao cddigo moral-
religioso; ou seja, colocava a diversidade de expressdes de género, sexuais e corporais como patologia,
pecado e ndo possuidoras de mesmos direitos, ou ainda, ilegais; agora, coloca a religido, o codigo moral
tradicional (mesmo que se anunciem sinais de sua transformacgdo) e o discurso cientifico-juridico em
campos opostos. Este embate explica, em parte, a emergéncia do debate em torno da normalizagéo da
homossexualidade (i.e., sua aproximagdo de uma idealizagdo do modelo heterossexual), como
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estratégia para a igualdade de direitos. Como apresentaremos no préximo item, esta estratégia assume,
em muitos aspectos, um carater assimilacionista.

Direitos sexuais no Brasil: tendéncias e tensoes

No contexto nacional, o marco mais significativo sobre diversidade sexual e direitos sexuais é o
Programa Brasil sem Homofobia (Programa de Combate a Violéncia e a Discriminagao contra GLTB -
gays, lésbicas, transgéneros e bissexuais - e de Promogéo da Cidadania de Homossexuais), langado em
2004 pela Secretaria Especial de Direitos Humanos, a partir de definigdo do Plano Plurianual PPA —
2004-2007 (Brasil, 2004). Trata-se, nas suas palavras, de programa constituido de diferentes agdes,
objetivando: a) o apoio a projetos de fortalecimento de instituigbes publicas e ndo-governamentais que
atuam na promogdo da cidadania homossexual e/ou no combate a homofobia; b) capacitagdo de
profissionais e representantes do movimento homossexual que atuam na defesa de direitos humanos; c)
disseminagédo de informagdes sobre direitos, de promogéo da auto-estima homossexual; e d) incentivo a
denuncia de violagbes dos direitos humanos do segmento GLTB (Brasil, 2004). Antes dele, as duas
versdes do Plano Nacional de Direitos Humanos (de 1996 e 2002) mencionaram o combate a
discriminagao por orientagado sexual, sem, contudo, emprestar ao topico maior desenvolvimento.

Como dito acima, na trajetdria dos direitos humanos, a afirmacao da sexualidade como dimensé&o digna
de protecdo é relativamente recente, tendo como ponto de partida, no contexto internacional, a
consagracgao dos direitos reprodutivos e da saude sexual como objetos de preocupagéao (Rios, 2007). Em
ambito nacional, a insergéo da proibigao de discriminacéo por orientagdo sexual iniciou-se em virtude de
demandas judiciais, a partir de meados dos anos 1990, voltadas para as politicas de seguridade social
(Leivas, 2003). Seguiram-se as decisdes judiciais iniciativas legislativas, municipais e estaduais,
concentradas nos primeiros anos no terceiro milénio, espalhadas por diversos Estados da Federagao
(Vianna, 2004).

Um exame do conteudo destas iniciativas e da dindmica com que elas sdo produzidas no contexto
nacional chama a atengdo para duas tendéncias: a busca por direitos sociais como reivindicagdo
primeira onde a diversidade sexual se apresenta e a utilizagdo do direito de familia como argumentagéo
juridica recorrente. Estas tendéncias caracterizam uma dindmica peculiar do caso brasileiro em face da
experiéncia de outros paises e sociedades ocidentais, onde, via de regra, a luta por direitos sexuais
inicia-se pela protegdo da privacidade e da liberdade negativa e a caracterizagéo juridico-familiar das
unides de pessoas do mesmo sexo € etapa final de reconhecimento de direitos vinculados a diversidade
sexual.

Além destas tendéncias, a inser¢cao da diversidade sexual, assim como manifestada na legislagédo
existente, revela a tensédo entre as perspectivas universalista e particularista no que diz respeito aos
direitos sexuais e a diversidade sexual, de um lado, e a luta por direitos especificos de minorias sexuais,
de outro.

A primeira tendéncia a ser examinada € a utilizagdo de demandas reivindicando direitos sociais como o
lugar a partir do qual defende a diversidade sexual. Como referido, enquanto em paises ocidentais de
tradicdo democratica a luta por direitos sexuais ocorreu, inicialmente, pelo combate a restricbes legais a
liberdade individual, no caso brasileiro o que se percebe é a afirmagéo da proibigdo da discriminagao por
orientagdo sexual como requisito para o acesso a beneficios previdenciarios. Tal é o que revela, por
exemplo, a superagdo no direito europeu da criminalizagdo do sexo consensual privado entre
homossexuais adultos — a chamada sodomia — com fundamento no direito de privacidade, ao passo
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que, no caso brasileiro, desde o inicio, o0 combate a discriminagao foi veiculado em virtude da exclusao
discriminatoria contra homossexuais do regime geral da previdéncia social, quando se trata de penséo e
auxilio-reclusado para companheiro do mesmo sexo.

Uma hipétese para a compreensao deste fendmeno vem da génese histérica das politicas publicas no
Brasil. Gestadas em suas formulagbes pioneiras em contextos autoritarios, nos quais os individuos eram
concebidos muito mais como objetos de regulagédo estatal do que sujeitos de direitos, estas dindmicas
nutrem concepgdes frageis acerca da dignidade e da liberdade individuais. Alimentadas pela disputa
politica entre oligarquias e pelo referencial do positivismo social, as politicas publicas no Brasil
caracterizaram-se pela centralidade da figura do trabalhador como cidadao tutelado, caracterizando um
ambiente de progresso econémico e social autoritario, sem espago para os principios da dignidade, da
autonomia e da liberdade individuais (Bosi, 1992). Dai a persisténcia de uma tradigdo que privilegia o
acesso a prestacdes estatais positivas em detrimento da valorizagdo do individuo e de sua esfera de
liberdade e respeito a sua dignidade, dindmica que se manifesta na histéria das demandas por direitos
sexuais mediados pelos direitos sociais no Brasil.

A segunda tendéncia € a recorréncia dos argumentos do direito de familia como fundamentacéo para o
reconhecimento de direitos de homossexuais. De fato, ndo é dificil perceber que, em muitos casos, a
insercdo de conteudos antidiscriminatérios relativos a orientacdo sexual valeu-se de argumentos de
direito de familia, o que se manifesta de modo cristalino pela extensdo do debate juridico — nos tribunais
e naqueles que se dedicam a estudar direitos sexuais — acerca da qualificagdo das unides de pessoas
do mesmo sexo. A par da polémica sobre a figura juridica adequada a essas unides, € comum associar-
se de modo necessario o reconhecimento da dignidade e dos direitos dos envolvidos a assimilagéo de
sua conduta e de sua personalidade ao paradigma familiar tradicional heterossexual.

E o que sugere, por exemplo, a leitura de precedentes judiciais que deferem direitos ao argumento de
que, afora a igualdade dos sexos, os participes da relagdo reproduzem em tudo a vivéncia dos casais
heterossexuais - postura que facilmente desemboca numa ldgica assimilacionista. Nesta, o
reconhecimento dos direitos depende da satisfagdo de predicados como comportamento adequado,
aprovacgao social, reprodugédo de uma ideologia familista, fidelidade conjugal como valor imprescindivel e
reiteracdo de papéis definidos de género. Dai, inclusive, a dificuldade de lidar como temas como
prostituicdo, travestismo, liberdade sexual, sadomasoquismo e pornografia, por exemplo. Ainda nesta
linha, a formulagao de expressoes, ainda que bem intencionadas, como “homoafetividade”, revela uma
mentalidade homonormativa. Conservadora, na medida em que subordina os principios de liberdade,
igualdade e ndo-discriminagdo, centrais para o desenvolvimento dos direitos sexuais (Rios, 2007) a uma
l6égica assimilacionista; discriminatéria, porque, na pratica, distingue uma condigdo sexual "normal",
palatavel e "natural" de outra assimilavel e toleravel, desde que bem comportada e “higienizada”. Com
efeito, a sexualidade heterossexual ndo s6 € dizivel como tomada por referéncia para nomear o individuo
"naturalmente" detentor de direitos (o heterossexual, que n&o necessita ser heteroafetivo), enquanto a
sexualidade do homossexual é expurgada pela "afetividade", numa espécie de efeito mata-borrao.

As razdes desta recorréncia ao direito de familia podem ser buscadas na ja registrada fragilidade dos
principios da autonomia individual, da dignidade humana e da privacidade que caracterizam nossa
cultura. Com efeito, fora da comunidade familiar, onde o sujeito € compreendido mais como membro do
que como individuo, mais como parte, meio e fungdo do que como fim em si mesmo, ndo haveria espago
para o exercicio de uma sexualidade indigna e de categoria inferior.

Uma rapida pesquisa sobre as respostas legislativas estaduais e municipais revela a predominancia de
duas perspectivas quanto a diversidade sexual e os direitos a ela relacionados. De um lado, diplomas
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legais de cunho mais particularista, nos quais uma categoria de cidadaos é identificada como
destinataria especifica da protegéo: sdo os casos, por exemplo, da legislagdo paulista sobre combate a
discriminagéo por orientacdo sexual, Lei n°. 10.948 de 2001 (Sao Paulo, 2001); da cidade de Juiz de
Fora, Lei n° 9.791 de 2000 (Juiz de Fora, 2000); de outro, diplomas mais universalistas, destacando-se a
lei gaucha, Lei n.° 11.872 de 2002 (Rio Grande do Sul, 2002). De fato, enquanto os primeiros referem-se
a “qualquer cidaddo homossexual (masculino ou feminino), bissexual ou transgénero” (Juiz de Fora,
2000, p.1), o segundo:

Reconhece o direito a igual dignidade da pessoa humana de todos os seus cidadaos,
devendo para tanto promover sua integragdo e reprimir os atos atentatérios a esta
dignidade, especialmente toda forma de discriminagéo fundada na orientagao, praticas,
manifestacdo, identidade, preferéncias sexuais, exercidas dentro dos limites da
liberdade de cada um e sem prejuizo a terceiros (Rio Grande do Sul, 2002, p. 1).

Nao se questiona, em nenhum momento, a intengao antidiscriminatoria presente nestes dois modelos de
respostas. Todavia, é necessério atentar para as vantagens, desvantagens e os riscos proprios de cada
um.

Com efeito, a adogdo de estratégias mais particularistas expde-se a riscos importantes: reificar
identidades, apontar para um reforco do gueto e incrementar reagdes repressivas (basta verificar o
contra-discurso conversador dos “direitos especiais” e a ressurgéncia de legislagdo medicalizadora
“curativa” de homossexuais). Isto sem se falar dos perigos de limitar a liberdade individual na
potencialmente fluida esfera da sexualidade (preocupagéo expressa pela chamada ‘teoria queer’) e de
requerer, quando acionados os mecanismos de participagdo politica e de protecdo estatal, definicdes
identitarias mais rigidas acerca de quem é considerado sujeito da protegéo juridica especifica. Neste
contexto, parece preferivel a adogéo de estratégias mais universalistas. Elas parecem ser capazes de
suplantar as dificuldades de uma concepgdo meramente formal de igualdade, desde que atentas as
diferengas reais e as especificidades que se constroem a cada momento, sem nelas se fechar; trata-se
de reconhecer a diferenga sem canoniza-la, trabalhar com as identidades auto-atribuidas sem torna-las
fixas e rejeitar a reificagdo do outro.

Da politica a pratica: a regulagao sociomédica dos corpos

Se pensarmos a decisdo do STF em conjunto com a decisdo da Presidente Dilma Rousseff de vetar a
distribuicdo do kit contra a homofobia nas escolas, poderemos ver como sao situacdes que, de maneiras
diferentes, acionam as hierarquizacbes em torno da sexualidade e os modos de gerencia-la
minuciosamente a partir de técnicas e tecnologias muito particulares. Ha, do ponto de vista dessas
decisdes, um tempo considerado adequado para falar e pensar sobre a homossexualidade como uma
possibilidade; ha lugares em que se deve falar sobre a diversidade; quando se pode falar e pensar
nesses lugares e momentos adequados; e ha uma determinada forma a qual a constituicao dessa
diversidade deve estar circunscrita.

Uma pergunta possivel € como operacionalizar uma ética da pluralidade sexual e reprodutiva, sem
necessariamente precisar formular hierarquias sobre o sexo e sobre a reprodugao? Como nao engessar
os direitos sexuais e reprodutivos em um discurso que coloca algumas identidades no centro das
preocupagdes e outras em sua periferia? O que encompassa nossa construgdo de sujeitos “mais de
direitos” do que outros?
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A partir das questdes relacionadas a intersexualidade e, ética e politicamente, a partir de um
posicionamento critico em relagéo as cirurgias nio consentidas em criangas que nasceram com corpos
que os padrdes de normalidade biomédicos classificam como “ambiguos” ou “incompletos”, é possivel
levantar ainda outra questao: que lugar temos dado a diversidade corporal em nossas discussdes? Essa
mesma légica que hierarquiza desejos, moralidades, sexualidades, expressdes de género, hierarquiza
corpos. Nesse sentido, existem alguns impasses nao resolvidos quando algumas dessas discussdes se
deslocam para o campo da saude ou tomam esse campo como baliza normativa. Alguns desses
impasses sao: 1) o da dicotomia sexual tida enquanto norma e enquanto verdade; 2) o da articulagao
linear entre a norma da dicotomia sexual e a norma da dicotomia de género 3) e o problema de
considerar 0 acesso a saude como sindnimo de garantia do direito a ter um corpo e um desejo inscritos
nessa mesma norma e nessa mesma verdade.

Isso ndo significa dizer que o campo da saude é cego para a diversidade nas expressdes da sexualidade
e do género ou para a diversidade corporal. Como salienta Tatiana Liongo (2008), a orientagdo sexual e
a identidade de género sdo elementos que ja compdem uma série de politicas e agdes estratégicas em
saude, como a Politica de Atengao Integral a Saude da Mulher, a Politica de Atengao Integral a Saude
do Jovem e Adolescente, os Planos de Enfrentamento & Epidemia de HIV/AIDS entre Gays, HSH
(Homens que fazem Sexo com Homens) e Travestis e o0 de Feminizagdo da Epidemia. Vale destacar
aqui também a instituicdo, em 2005, do Comité Técnico de Saude da Populagao LGBT.

No entanto, a agenda da saude ainda se estrutura e se legitima a partir dos ja tdo conhecidos binarismos
que a sustentam, como o] binario homem/mulher; feminino/masculino;
homossexualidade/heterossexualidade; corpo séo/corpo doente, sé para citar alguns exemplos. Esses
binarismos ainda organizam a formacao, as praticas e as politicas em saude e provocam uma série de
problemas praticos para a concretizagdo dos principios da integralidade e da equidade em saude e para
a efetivagéo dos direitos sexuais e reprodutivos enquanto direitos humanos.

Podemos afirmar, assim, que existe uma perspectiva hegeménica no campo da saude, que esta em
grande medida pautada pelas definicdes biomédicas, ainda que ndo apenas por elas, e essa perspectiva
toma como pressuposto o sistema binario de sexo. O argumento da dicotomia sexual como verdade e
como norma — verdade do corpo, verdade subjetiva, verdade social — é justamente o que sustenta os
incontaveis saltos logicos entre um “modelo” de corpo sexuado — corpos de homens e corpos de
mulheres — e a legitimagdo desse “modelo” enquanto realidade corporal, realidade subjetiva e realidade
social.

O fundamento da dicotomia sexual se desdobrara, ainda, em outras premissas, como, por exemplo, a
suposicado de bem-estar ligada a um futuro heterossexual e a um futuro reprodutivo (e aqui poderiamos
entender reprodutivo no sentido de gerar filhos ou ainda reprodutivo no sentido de reproduzir normas de
corpo e de género). No caso da decisdo do STF também vemos operando a suposi¢cdo de um bem-estar
futuro através da assimilagdo a uma norma que toma a matriz da diferenga sexual como verdade.

Quando lidamos com essas concepgbes estreitas de sexo e de género — e lembrando aqui que, para a
fildsofa Judith Butler (1990), o sexo é desde sempre género — corremos o risco de excluir do nosso
campo de analise e do reconhecimento enquanto sujeitos de direito uma série de outros atores sociais
que vivenciam outras possibilidades de expressao da sexualidade, do género ou ainda que encarnam
uma série de outras possibilidades corporais, as quais podem, justamente, desestabilizar a relagao
supostamente tranquila entre “sexo” e “género”.
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E assim que transexuais e intersexuais revelam, cada vez mais, que o modelo dos dois — e apenas dois
— sexos e sua relagdo especifica com dois — e apenas dois — géneros € um arranjo intranqilo,
incémodo e insuficiente. Mostram ainda que a necessidade de garantir a “estabilidade” desse modelo
esta na base de muitas violagdes de direitos humanos. Essa estabilidade pode ser buscada através de
distintas préaticas socioculturais, entre as quais podemos incluir as praticas médico-juridicas.

E também s6 a partir de um olhar que desconfia, por assim dizer, das categorias binarias, de um olhar
que amplia essas categorias, tornando-as menos definitivas, menos 6bvias e menos homogéneas, que
poderemos fazer uma incursao no terreno dos direitos sexuais e reprodutivos com um olhar mais amplo,
talvez mais conturbado e mais perturbador, mas certamente mais efetivo.

Pensando especificamente no movimento politico intersex e nas discussdes ético-tedricas em torno da
intersexualidade, com as quais tenho mais contato, pode-se, portanto, problematizar a concepgao de
“humanidade sexuada”, a qual toma a matriz prescritiva da diferenca sexual como valor (Cabral, 2006).
Essa concepgao informa decisivamente o campo da saude, mais especificamente o do “direito a saude”.
A consequéncia inevitavel é que aqueles e aquelas que nao se encaixam nessas categorias de sexo e
de género acabam sendo excluidos e excluidas enquanto sujeitos de direito ou incluidos e incluidas
enquanto sujeitos a serem corrigidos. Para mim, ai esta uma continuidade com a qual & preciso romper.
A desconstrugdo da logica do binarismo e das politicas da exce¢do parecem constituir, assim, alguns
dos principais desafios contemporaneos no campo que articula género, sexualidade e saude.

Nota final

O debate que seguiu as apresentagbes no evento Rotas Criticas lll, sintetizadas acima, centrou-se na
atualidade politica, apontando para duas grandes dificuldades na afirmagao de politicas publicas que
garantam a igualdade de direitos. A primeira é ultrapassar o preconceito, tanto no campo politico como
no campo cientifico (embora este Ultimo seja certamente politico € o primeiro também influenciado pelo
discurso cientifico), o qual estd profundamente arraigado em nossa cultura marcada por fortes
hierarquizagdes relativas as sexualidades, as expressbes de género e as distintas configuragdes
corporais na sua articulagdo com classe, cor e origem social. A segunda € a efetivagdo do Estado laico,
uma vez que o crescimento da influéncia do discurso religioso no Congresso, que se alimenta de
praticas politicas clientelistas e patrimonialistas, coloca em perigo a recente experiéncia democratica
brasileira, no interior da qual a separagéo Estado-Religido se mostra fragil e incompleta.
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